EUROPADOMSTOLENS DOMAR
November 2025—januari 2026*

Anna Rogalska Hedlund**

Situationen for oppositionella i Ryssland och Turkiet fortsitter att generera minga
ml i Europadomstolen. Bland annat bedimede Europadomstolen att de repressiva
argirderna mot kretsen kring Aleksej Navalnyj saknar motstycke i modern tid (s
Anti-corruption foundation (FBK) m.fl. mot Ryssland, dom 16.12.2025).

Samtidigt brister Turkiet i att vidta dtgérder for att forhindra nya krinkningar.
[ en serie domar frin december 2025 som rirde 2 420 turkiska medborgare som
domts for terrorism enbart pa grund av innehav av en specifik mobilapplikation
stamplade Europadomstolen dterigen forfarandet som godtyckligt och utan stod i lag
(Bozyokus m.fl. mot Turkiet, Karsly m.fl. mot Turkiet och Seyhan m.fl. mot Turkier
(dom 16.12.2025 i samtliga mal)). Vidare har Turkiet vigrat horsamma domen i
malet Kavala, varpa ett nytt drende (Kavala nr 2) héinskors till stora kammaren i
december 2025.

Domstolen betonar dven vikten av rittssikerbet och forutsigbarhet nir enskilda
kommer i klim pi grund av brister i ritsstillimpningen. Ett exempel pd detta
dr A.R. mot Polen, rorande den rittsosikerhet som uppstod nér publiceringen av
en abortdom drijde, samt Vujovic och Lipa D.O.O. mot Montenegro, dir ett kon-
kursirende dterforvisades hela fyra ginger. Slutligen illustrerar Europa Way S.R.L.
mot Italien konsekvenserna for enskilda nér lagstifiningen dndras mitt under en

pagdende upphandling.

*  Utgiven med bidrag frin Institutet fér Rittsvetenskaplig Forskning.

Oversikten omfattar perioden november 2025—januari 2026. Nirmast foregiende Gver-
sike var inford i ERT 2025 s. 677 ff. De fullstindiga texterna till de domar som kort refereras
kan sokas pa Europadomstolens hemsida http://hudoc.echr.coe.int. En dom frin en kam-
mare vinner laga kraft enligt artikel 44.2 i konventionen, dvs. om parterna férklarar att malet
inte kommer hinskjutas till stora kammaren, om hinskjutande inte begirs inom tre ménader,
eller nir panelen avslagit begiran om hinskjutande. Ett beslut om avvisning av ett mél eller en
dom frin en kommitté kan inte hinskjutas till stora kammaren. Féljande frkortade benim-
ningar anvinds i ritesfallsoversikten: Konventionen = Europeiska konventionen angiende
skydd for de minskliga rittigheterna och de grundliggande friheterna. Europadomstolen =
Europeiska domstolen f6r de minskliga rittigheterna.

** Anna Rogalska Hedlund ir jur. kand. och specialiserad pa fri- och rittighetsjuridik.
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1. VAINIK m.fl. MOT ESTLAND (DOM 04.11.2025)

Friga om forbudet mot tortyr, omdinsklig och fornedrande behandling (artikel 3 i
konventionen) och riitten till skydd av privat- och familjeliv (artikel 8 i konven-
tionen) — totalt rokforbud i fingelse

Den 1 oktober 2017 inférdes ett totalt rokforbud i estniska fingelser. Europa-
domstolen noterade att man tidigare har prévat skyddet mot passiv rokning,
men inte frigan om ett absolut rokférbud. Domstolen resonerade att ritten att
fatta personliga beslut om sitt liv och sin hilsa 4r en central del av den person-
liga autonomin. Fér frihetsberovade, vars handlingsutrymme redan ir kraftigt
begrinsat, fir kvarvarande aspekter av denna autonomi — sisom rokning — en
okad betydelse.

Europadomstolen noterade vidare att rokforbudet inte var ett resultat av
lagstiftning frin parlamentet som hade f6regitts av granskning och debatt utan
var ett resultat av ministerforordningar och fingelseregler. Reglerna syftade till
skydd av hilsa och sikerhet pa fingelset men hade inte beaktat den person-
liga autonomin. Aven om det inte fanns nigon europeisk konsensus i frigan
om rokforbud i fingelser si bedomde Europadomstolen att det lingtgiende
och absoluta férbudet i fraga dverskred Estlands bedomningsmarginal och det
forelag dirfor en krinkning av ritten till skydd av privat- och familjeliv enligt
artikel 8 i konventionen. Troskeln f6r en krinkning av férbudet mot tortyr,
ominsklig och férnedrande behandling enligt artikel 3 i konventionen var dock
inte uppnadd och Europadomstolen avvisade klagomalet i den delen.

2. SANCHEZ I PICANYOL m.fl. MOT
SPANIEN (DOM 06.11.2025)

Friga om rétten till frihet och sikerhet (artikel 5 i konventionen), rétten till fria
val (artikel 3 i forsta tilliggsprotokollet till konventionen) och begrinsning av
anvindning av inskrinkningar i rittigheter (artikel 18 i konventionen) — ritte-
gdngar mot folkvalda i Katalonien

Efter den politiska krisen i Katalonien stilldes flera katalanska ledare infér ritta.
De anklagade de spanska myndigheterna for att agera politiskt och godtyckligt
genom att frihetsberéva dem. Europadomstolen delade dock inte denna uppfatt-
ning, utan bedémde att myndigheternas agerande var sakligt och vilmotiverat.
Slutsatsen blev att inga av ledarnas rittigheter enligt konventionen hade krinkts.
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3. A.R. MOT POLEN (DOM 13.11.2025)

Friga om ritten till skydd av privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen)
— osikerbet kring abortlagstifining

Hosten 2020 meddelade den polska konstitutionsdomstolen ett avgérande som
begrinsade ritten till abort vid fosterskador, men domen publicerades forst tre
ménader senare, i borjan av 2021. Vid tidpunkten f6r meddelandet av beslutet
var klaganden gravid i 15:e veckan med ett foster som uppvisade genetiska
avvikelser; hon genomforde senare en abort i Nederlinderna. Europadomsto-
len fann att ingreppet i hennes rittigheter frimst berodde pa den rittsosiker-
het som uppstod mellan domens meddelande och dess publicering. Ingrep-
pet ansdgs inte vara forenligt med lag, dels pa grund av denna osikerhet, dels
eftersom domstolens sammansittning innefattade domare som inte tillsatts i
enlighet med lag. Domstolen konstaterade dirfor att det féreldg en krinkning
av ritten till privat- och familjeliv enligt artikel 8 i konventionen.

4. RASMUSSEN m.l. MOT DANMARK (DOM 25.11.2025)

Friga om ritten till liv (artikel 2 i konventionen) och forbudet mot tortyr,
omdinsklig och fornedrande behandling (artikel 3 i konventionen) — jverdos
i fiingelse

De klagande var mor, fru och barn till en intagen som avlidit efter en Gverdos
i fingelset. Vid dodsfallet saknades 100 metadontabletter, och obduktionen
visade en forgiftning orsakad av metadon, oxikodon, fentanyl och bensodiazepi-
ner. Inhemska domstolar avslog en skadestandstalan grundad pd konventionen.

Europadomstolen bedomde att de inhemska domstolarna hade gjort en
grundlig bedomning av dédsfallet. Europadomstolen beaktade att en stor
mingd metadon hade f6érsvunnit och att den intagne hade varit paverkad men
ocksa att myndigheterna hade vidtagit vissa dtgirder, bl.a. hade den intagne
forflyteats till den medicinska avdelningen och instruktioner hade getts att per-
sonal skulle beddma hans tillstand varje timme. Europadomstolen tog dven i
beaktande att den intagne hade haft olika otillitna droger i kroppen, att det inte
var forsta gingen den intagne tagit otillaitna drogen pé anstalten, att han inte
visade tecken pa sjilvskadebeteende utan maste ha dverdoserat av misstag och
att han inte hade samarbetat med myndigheterna eftersom han nekat till att han
hade tagit droger och eftersom han inte ville gora medicinska kontroller. Vid en
samlad beddmning fann Europadomstolen att det inte forelag nagon krinkning
av ritten till liv enligt artikel 2 eller forbudet mot ominsklig och férnedrande
behandling enligt artikel 3 i konventionen.
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5. VUJOVIC OCH LIPA D.O.O. MOT
MONTENEGRO (DOM 27.11.2025)

Friga om rétten till en rittvis ritreging (artikel 6 i konventionen) och riitten till
skydd av egendom (artikel 1 forsta tilliggsprotokollet till konventionen) — dterfor-
visning fyra ginger i samma friga

Klagandens féretag forsattes i konkurs 2013. Avsaknaden av méjlighet till dom-
stolsproévning ledde till att Europadomstolen fillde staten 2018. Efter domen
dterdppnades drendet, men den nationella domstolen faststillde aterigen kon-
kursbeslutet. Klaganden 6verklagade till konstitutionsdomstolen, som iter-
forvisade mélet med direktiv om lagtillimpningen. Trots detta vidhéll under-
instansen sitt beslut, vilket ledde till att processen upprepades totalt fyra ginger
mellan 2020 och 2022, innan konkursbeslutet slutligen upphivdes.

Europadomstolen konstaterade att den orimliga tidsutdrikten berodde pa
myndigheternas agerande. Underinstansernas ohérsamhet gentemot konsti-
tutionsdomstolens avgoranden ansigs ligga en orimlig bérda pa klaganden.
Europadomstolen fastslog dirfor krinkningar av savil ritten till en ritevis ritte-
gang enligt artikel 6 i konventionen som ritten till skydd av egendom enligt
artikel 1 forsta tilldggsprotokollet till konventionen.

6. EUROPA WAY S.R.L. MOT ITALIEN (DOM 27.11.2025)

Friga om yttrandefrihet (artikel 10 i konventionen) — brister i regelverk vid rill-
delning av tillstand for TV-sindningar

Klaganden, ett tv-bolag, hade deltagit i en upphandling om sindningstillstind
som avbrots till f6ljd av dndrad lagstiftning. Trots att EU-domstolen i ett for-
handsavgorande kritiserade forfarandet, avvisades klagandens anbud. Europa-
domstolen konstaterade att hanteringen inte var forenlig med gillande rictt,
sisom den uttolkats av bland annat EU-domstolen. Vidare slog domstolen fast
att den nationella lagstiftningen brast i férutsigbarhet. Mot bakgrund av att det
saknades ett tydligt och forutsigbart regelverk faststillde Europadomstolen att
det foreldg en krinkning av yttrandefriheten enligt artikel 10 i konventionen.
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7. ORTEGA ORTEGA MOT SPANIEN (DOM 04.12.2025)

Friga om ritten till skydd av privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen) och
[forbudet mot diskriminering (artikel 14 i konventionen) — uppsagd efter vinst i
lonediskrimineringsmal

Klaganden hade vunnit ett mil om Ionediskriminering mot sin arbetsgivare,
som direfter sade upp henne. Som grund for uppsigningen anfordes att hon
brutit mot sin tystnadsplikt genom att réja personuppgifter under diskrimine-
ringsprocessen. Klaganden vickte talan och gjorde gillande att uppsigningen
utgjorde en repressalie. De nationella domstolarna delade dock arbetsgivarens
bedémning och fann att dvertridelsen av tystnadsplikten utgjorde giltig grund
for uppsigning.

Europadomstolen bedémde att den inhemska domstolens motivering var
otillricklig. Europadomstolen konstaterade att uppsigningen undergrivde kla-
gandens skydd mot diskriminering — en aspekt som de nationella instanserna
forbisett. Vidare hade domstolen inte fist tillricklig vike vid de omstindigheter
som talade for att uppsigningen var en direkt repressalie. Europadomstolen
faststillde ddrfor en krinkning av diskrimineringsforbudet i artikel 14, ldst i
forening med ritten till privat- och familjeliv i artikel 8.

8. VASCAUTANU MOT RUMANIEN (DOM 04.12.2025)

Friga om uttommande av inhemska rittsmedel (artikel 35 i konventionen) — nytt

rittsmedel for forhillandena i fingelse

Sedan april 2023 hade Ruminien inrittat ett preventivt rittsmedel for ate
atgirda forhallanden i fingelse som kan strida mot férbudet mot ominsklig
och férnedrande behandling enligt artikel 3 i konventionen. Det fanns dven en
mojlighet att begira skadestind i efterhand. Klaganden hade inte uttdmt dessa
rittsmedel och malet avvisades dérfor.

9. H.H. MOT FINLAND (DOM 09.12.2025)

Frdga om ritten till fribet och sikerhet (artikel 5 i konventionen) och ritten till
skydd av privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen) — ingen domstolsprov-
ning av tvingsvird

Klaganden var under flera r foremal for aterkommande tvingsvérd och tvings-
medicinering. Under 2020 avslog en finsk férvaltningsdomstol hennes 6verkla-
ganden och nekade begiran om muntlig férhandling med hinvisning till att en
sadan hillits 2018 samt att forfarandet som huvudregel var skriftligt. Domsto-
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len provade inte heller hennes begiran om att upphiva tvingsmedicineringen.
En nationell tingsritt fann senare att avsaknaden av 6verklagandemajlighet gil-
lande medicineringen utgjorde en krinkning av artiklarna 8 och 13 i konven-
tionen, och tillerkinde henne 5 000 euro i skadestind.

Europadomstolen bedémde att hennes talan i friga om tvingsmedicine-
ringen redan var gottgjord och avvisade den delen av talan. Diremot bedémde
Europadomstolen att avsaknaden av en muntlig férhandling med hinvisning
till att en muntlig férhandling hade hallits tva ar tidigare undergrivde hennes
ritt till en effektiv rittslig provning av tvangsvarden i strid med artikel 5.4 i
konventionen.

Se dven B.M. mot Spanien (dom 06.11.2025) dir underlatenheten att utreda
behovet av juridiskt ombud for en person som tvingsvirdats ansigs utgora en
krinkning av ritten till frihet och sikerhet enligt artikel 5 i konventionen.

10. TSAAVA m.fl. MOT GEORGIEN (DOM
11.12.2025, STOR KAMMARE)

Friga om forbuder mor tortyr, ominsklig och fornedrande behandling (artikel 3 i
konventionen), yttrandefribet (artikel 10 i konventionen), foreningsfribet (arti-
kel 11 i konventionen) och skyldigheten att tillhandahilla material (artikel 38 i
konventionen) — dvervild vid protester utanfor parlamenter

Malet rorde 26 georgier som alla, med undantag for en som stod vid sidan
av, antingen deltog i protesterna eller var journalister som rapporterade om
protester utanfér det georgiska parlamentet 2019. Protesterna hade utlosts av
att en framstiende ledamot av ryska duman holl ett anférande i det georgiska
parlamentet i samband med en kyrklig sammankomst. Omkring 12 000 per-
soner hade deltagit i protesterna och 5 000 poliser var nirvarande. Mer dn 200
personer skadades varav omkring 80 var poliser och 40 journalister. Runt 800
gummikulor anvindes av polisen i mellan tre och fyra timmar.
Europadomstolens stora kammare konstaterade att den inhemska utred-
ningen, trots att den pagatt i mer dn fem 4r, inte hade lett till ndgon grundlig
analys av hindelserna. Aven om det kan ha funnits skil att skingra folkmas-
san var stora kammaren sirskilt kritisk till att gummikulor anvindes som en
generell metod for att skingra folkmassor utan att forst beordra folkmassan att
skingra sig eller klart och tydligt varna folkmassan att gummikulor kommer att
anvindas. Ingreppet medférde ocksé att journalister pa ett omotiverat och opro-
portionerligt sitt hindrades fran att rapportera om hindelserna sikert och fritt.
Till skillnad fran kammarens tidigare avgérande tog stora kammaren stillning
till bide de materiella och processuella aspekterna av klagomilet och faststillde
krinkningar av forbudet mot tortyr, ominsklig och férnedrande behandling
enligt artikel 3, yttrandefriheten enligt artikel 10 och foreningsfriheten enligt
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artikel 11 i konventionen. Diremot fann domstolen inte att staten brustit i sin
skyldighet att samarbeta enligt artikel 38.

11. NEJJAR MOT SCHWEIZ (DOM 11.12.2025)

Friga om ritten till en réttvis viitteging (artikel 6 i konventionen) — jverklagande
av strafforeliggande anséigs automatiskt dterkallat

En dklagare fann klaganden skyldig till brott mot den schweiziska utlinnings-
och integrationslagen for att ha hanterat stoldgods och for att ha gett husrum at
tvd illegala migranter i sitt hem. Hon dlades ett strafforeliggande pa 30 schwei-
ziska francs i 100 dagar. Klaganden 6verklagade. Ett par dagar senare skickades
akten till klaganden tillsammans med en kallelse att inritta sig personligen hos
polisen kl. 9 knappt ett ar senare, vilket klaganden inte gjorde. Som en f5ljd
ansdgs klaganden ha aterkallat sitt 6verklagande och boten blev slutlig och verk-
stillbar.

Europadomstolen uttalade att summariska strafforeligganden inte ir of6r-
enliga med ritten till domstolsprévning i sig. Domstolen var dock kritisk till
att man i forevarande fall gjort en juridisk fiktion genom att betrakta utevaro
fran ett mote som ett dterkallande av ett 6verklagande. Eftersom denna fiktion
var en obestridbar presumtion, trots att det stod tydligt att klaganden 6nskade
vidhalla sitt 6verklagande, utgjorde den ett oproportionerligt ingrepp i ritten
till domstolsprévning i strid med ritten till en rittvis ritteging enligt artikel 6
i konventionen.

12. FLIEGENSCHNEE m.fl. MOT OSTERRIKE
(DOM 11.12.2025)

Friga om ritt till skydd for privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen) och
skydd for egendom (artikel 1 i forsta tilliggsprotokollet till konventionen) — forbud
mot handel med fossila brinslen

Europadomstolen avvisade ett klagomal mot Osterrike rérande kravet pa ett
forbud mot handel med fossila brinslen. Betriffande de enskilda klagandena
fann domstolen att de saknade taleritt i enlighet med Europadomstolens praxis
i avgorandet Verein KlimaSeniorinnen m.fl. mot Schweiz (2024), som kriver att
individer visar en sirskild och hog grad av utsatthet for att anses ha status som
offer.

Vad giller den klagande foreningen fann domstolen det inte nédvindigt att
préva dess taleritt. Europadomstolen slog fast att ritten till privat- och familje-
liv enligt artikel 8 inte garanterar en ritt till specifika politiska atgirder, sasom
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ett totalforbud mot fossilhandel. Klagomalet bedémdes dérfor vara uppenbart
ogrundat och avvisades.

13. DANILET MOT RUMANIEN (DOM 15.12.2025,
STOR KAMMARE)

Friga om yttrandefrihet (artikel 10 i konventionen — domares Facebook-
kommentarer om juridiska reformer och andra sambillsfrigor

Klaganden, en domare och profil i samhillsdebatten med 50 000 f6ljare pa
Facebook, dlades en disciplinir paféljd i form av [6neminskning efter tvé inligg
pa plattformen. I det forsta inldgget kritiserade han politiskt inflytande 6ver
rittsvisendet och polisen — ndgot nationella instanser fann stred mot domares
skyldighet till dterhallsamhet. Det andra inldgget rorde ett lagforslag och ansags
ha ett oanstindigt sprakbruk.

Europadomstolens stora kammares majoritet faststillde, i likhet med kam-
marens tidigare avgorande, att pafoljden utgjorde en krinkning av yttrande-
friheten enligt artikel 10. Stora kammaren betonade att nir demokratin och
rittsstaten dr allvarligt hotade har domare en ritt att tala ut i frigor av allmint
intresse och den typen av uttalanden har generellt ett hogt skydd. Stora kam-
maren fann att inldggen inte hade rubbat balansen mellan samhillsengagemang
och kravet pd opartiskhet. Eftersom myndigheterna inte hade lyckats visa att
uttalandena hade skadat fortroendet for rittsvisendet, saknades relevanta och
tillrickliga skil for att begrinsa hans yttrandefrihet.

14. GONDERT MOT TYSKLAND (DOM 16.12.2025)

Friga om ritten till en réttvis ritteging (artikel 6 i konventionen) — higsta
instans mdste ge en motivering om den nekar att hinskjuta malet till

EU-domstolen

Klaganden gjorde gillande att hans pensionsvillkor var simre 4n hans yngre
kollegors, vilket han menade utgjorde aldersdiskriminering. Efter att ha vunnit
i forsta instans forlorade han i overinstansen och nekades senare prévnings-
tillstind i hogsta instans, som 4ven avslog hans begiran om att inhimta ett
forhandsavgorande frain EU-domstolen.

Europadomstolen erinrade om de sa kallade CILFIT-kriterierna, som fast-
stiller nir en nationell sista instans ir skyldig att begira férhandsavgorande. En
sidan begiran kan endast underlatas om frigan ir irrelevant, om EU-domstolen
redan klargjort ritusliget (acte éclairé) eller om tolkningen dr uppenbar (acte
clair). Europadomstolen betonade att hdgsta instans méste motivera sitt avslag

134 EUROPARATTSLIG TIDSKRIFT 2026 NR I

Europaréttslig tidskrift, open access 2026-04-24



Europadomstolens domar

genom att ange vilket kriterium som tillimpats. Denna motiveringsskyldighet
fungerar som en garanti mot godtycke och bekriftar for parterna att deras argu-
ment beaktats. Eftersom den nationella domstolen endast upprepat kriterierna
utan att ange vilket av dem som var avgérande, faststillde Europadomstolen
en krinkning av ritten till en ritevis ritteging enligt artikel 6 i konventionen.

Jtr dock De Simone mot Tjskland (dom 16.12.2025) dir ingen krinkning
forelag eftersom klaganden inte uttryckligen begirt ett forhandsavgdrande, vil-
ket begrinsade domstolens motiveringsskyldighet.

15. Z m.fl. MOT FINLAND (DOM 16.12.2025)

Friga om forbud mot omdinsklig och fornedrande behandling (artikel 3 i konven-
tionen) och ritt till skydd for privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen) —
aterlimnade av barn till Ryssland trots beviljad asyl

Mialet rorde en far och hans tvd mindeririga barn, fodda 2011 och 2013, som
limnat Ryssland utan moderns samtycke och beviljats asyl i Finland pa grund
av faderns politiska stillningstaganden. De finska underinstanserna avslog ett
dterforande med hinvisning till barnens skolgang i rysk militirskola och risken
for psykisk skada. Hogsta domstolen i Finland gjorde dock en annan bedom-
ning och fann det inte visat att ett atervindande skulle strida mot minsklig
virdighet eller orsaka allvarlig skada. Domstolen beaktade barnens ovilja att
dtervinda, men bedémde att de saknade tillricklig mognad for att Gverblicka
de lingsiktiga konsekvenserna av att skiljas frin sin mor. Intresset av att upp-
ritthilla Haagkonventionens principer mot barnbortféranden ansigs dirmed
viga tyngre in faderns intresse av kontakt.

Europadomstolen konstaterade att bide Haagkonventionen och Europa-
konventionen syftar till att tillvarata barnets bista, dir huvudregeln ir att olag-
ligt bortférda barn ska aterforas. Domstolen fann att den nationella prévningen
varit grundlig och vilunderbyggd. Med hinsyn till statens vida bedémnings-
marginal bedomdes myndigheterna ha fullgjort sin utredningsskyldighet. Ingen
krinkning av ritten till skydd av privat- och familjeliv enligt artikel 8 i konven-
tionen forelag, men domstolen forordnade att aterforeningen inte fick verkstil-
las f6rrin domen blivit slutgiltig.
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16. ANTI-CORRUPTION FOUNDATION (FBK)
m.fl. MOT RYSSLAND (DOM 16.12.2025)

Friga om rétten till skydd av privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen),
yttrandefribet (artikel 10 i konventionen), foreningsfrihet (artikel 11 i konven-
tionen), begrinsning av anvindning av inskrinkningar i rittigheter (artikel 18 i
konventionen) och riitten till skydd av egendom (artikel 1 i forsta tilliggsprotokol-
let till konventionen) — dtgirder mot personer kopplade till Navalnyj

Malet rorde en serie systematiska och samordnade dtgirder riktade mot 138
organisationer och individer, samt deras familjemedlemmar, med koppling till
den demokratiska oppositionen kring Aleksej Navalnyj. De repressiva atgir-
derna innefattade masshusrannsakningar, beslag av egendom, frysta bankill-
gangar samt stimpling som “utlindska agenter” och extremister”.
Europadomstolen fann att insatserna utgjorde ett f6rsok, i en aldrig tidigare
skidad omfattning, att eliminera det organiserade demokratiska motstandet.
Domstolen konstaterade att de officiella motiveringarna — att bekimpa pen-
ningtvitt och extremism — saknade st6d i bevisning och endast tjinade som
en forevindning for politisk forfoljelse. Europadomstolen faststillde darfor
krankningar av ritten till skydd av privat- och familjeliv enligt artikel 8, ytt-
randefriheten enligt artikel 10, foreningsfriheten enligt artikel 11, begrinsning
av anvindning av inskrinkningar i rittigheter enligt artikel 18 och ritten till
skydd av egendom enligt artikel 1 i forsta tilliggsprotokollet till konventionen.

17. BOZYOKUS m.fl. MOT TURKIET (DOM 16.12.2025),
KARSLI MOT TURKIET (DOM 16.12.2025) OCH
SEYHAN m.fl. MOT TURKIET (DOM 16.12.2025)

Friga om ritten att inte straffas utan lag (artikel 7 i konventionen) — applikation
i mobil inte tillrickligt for medlemskap i terrororganisation

Milen rérde 2 420 turkiska medborgare som efter statskuppsforssket 2016
atalades for medlemskap i en vipnad terrororganisation. Den avgorande bevis-
ningen mot dem var att de hade anvint en kommunikationsapplikation kallad
ByLock. 1 en kommitté om tre domare bedémde Europadomstolen att for-
farandet varit godtyckligt p samma sitt som den gjort i de tidigare avgdrandena
Yiiksel Yalginkaya mor Turkier (dom 26.09.2023, stor kammare) och Demirhan
m.fl. mot Turkier (dom 22.07.2025) och faststillde siledes krinkningar av rit-
ten att inte straffas utan stod i lag enligt artikel 7 i konventionen.
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18. FINANZIARIA D’INVESTIMENTO FININVEST S.PA.
OCH BERLUSCONI MOT ITALIEN (DOM 08.01.2026)

Friga om riitten till en riittvis riitteging (artikel 6 i konventionen) och riitten till
skydd av egendom (artikel 1 i forsta tilliggsprotokollet till konventionen) — ny
dom forenlig med res judicata och oskuldspresumtion

Ett italienskt bolag, med Silvio Berlusconi som styrelseordférande, vann en
rittsprocess i borjan pd 1990-talet. Senare framkom uppgifter om att en av
domarna i mélet hade mutats. Trots att brottet hunnit preskriberas avseende
Berlusconi personligen, démdes andra inblandade f6r mutbrott. I en efterfsl-
jande civilrittslig process forpliktades bolaget att betala 750 miljoner euro i
skadestand till £6ljd av mutbrottet.

Europadomstolen fann att skadestindsprocessen inte stred mot principen
om res judicata, da det foreldg tvingande skal att korrigera en rittskipning som
paverkats av korruption. Domstolen bedémde att processen var vilmotiverad
och forenlig med ritten till en rittvis ritteging och ritten till skydd av egendom
enligt artikel 6 i konventionen respektive artikel 1 i forsta tilliggsprotokollet
till konventionen. Diremot konstaterades en krinkning av ritten till en rictvis
rittegang enligt artikel 6 avseende rittegingskostnaderna, di kassationsdom-
stolen hade brustit i sin motiveringsskyldighet kring férdelningen av dessa.

Den omstindigheten att Berlusconis ansvar for mutbrott provades inom
ramen for den civilrittsliga processen utgjorde ingen krinkning av ritten att
betraktas som oskyldig enligt artikel 6.2 i konventionen eftersom domstolen var
noga med att, vid flera tillfillen, patala att den inte provade hans straffritesliga
skuld utan endast det skadestandsrittsliga ansvaret.

19. SIC — SOCIEDADE INDEPENDENTE DE
COMUNICACAO S.A MOT PORTUGAL
(NO. 2) (DOM 13.01.2026)

Friga om yttrandefribet (artikel 10 i konventionen) — inte ritt att anvinda film
pé privatpersoner utan samtycke

Klaganden var ett TV-bolag som élagts att betala skadestand. Under en std-upp-
forestillning hade publiken filmats, nigot som publiken blivit informerad om
innan forestillningen borjade. En sekvens som visade en hitsk ordvixling mel-
lan artisten och tva privatpersoner — som tagit anstot av ett skimt och lim-
nat lokalen — visades senare i en tv-dokumentir om sta-uppartisten. Inhemska
domstolar tillerkinde de tvd privatpersonerna 40 000 euro i skadestand for att
deras bilder och réster hade visats i TV utan deras samtycke och bolaget alades
att avldgsna materialet frin samtliga plattformar, inklusive YouTube.
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Europadomstolen fann att personerna i publiken var tvé privatpersoner som
inte var kinda for allmdnheten. Trots informationen om att filmning pégick,
ansdgs de inte ha limnat ett uttryckligt och otvetydigt samtycke till att bilderna
spreds i efterhand i TV. Domstolen fann att publiceringen var kompromette-
rande och kunde skada deras anseende, bade privat och professionellt. D4 det
saknades ett allménintresse av att sprida just denna sekvens, fann Europadom-
stolen att sanktionerna rymdes inom statens vida bedomningsmarginal. Det
foreldg darfor ingen krinkning av yttrandefrihet enligt artikel 10 i konventionen.

20. Z MOT ISLAND (DOM 13.01.2026)

Friga om forbudet mot tortyr, omdinsklig och fornedrande behandling (artikel 3 i
konventionen) och riitt till skydd for privat- och familjeliv (artikel 8 i konventio-
nen) — brister i utredningar om sexuella Gvergrepp

Klaganden hade blivit sexuellt antastad pé en festival nir hon var 16 ir. Den
islindska samtyckeslagstiftningen bedomdes av Europadomstolen utgora ett till-
rickligt ritesligt ramverk for att skydda brottsofter, men domstolen fann brister
i den specifika tillimpningen. Trots en i 6vrigt grundlig polisutredning hade
myndigheterna underltit att utreda frigan om samtycke pa et tillfredsstil-
lande sitt. Sirskilt noterades att girningsmannen medgett sexuell kontakt utan
att kunna visa att samtycke forelig. Utredningen borde dirfor ha fokuserat pa
uppsatsfrigan och huruvida girningsmannen haft rimlig anledning att anta att
samtycke givits. Mot den bakgrunden fann Europadomstolen en krinkning av
ritten till skydd av privat- och familjeliv enligt artikel 8 i konventionen. Diremot
ansig Europadomstolen att det inte foreldg strukturella brister som féranledde
diskriminerande effekt i det islindska systemet. Det foreldg dirfor ingen krink-
ning av férbudet mot diskriminering enligt artikel 14 i konventionen.

Se dven R.E. m.fl. mot Island (dom 13.01.2026) dir ingen krinkning
konstaterades trots viss fordréjning i férhoren, samt J.S. mor Slovakien (dom
21.01.2026), dir bristerna i analysen av vald i nira relationer var si pass all-
varliga att de utgjorde en krinkning av férbudet mot tortyr, ominsklig och

fornedrande behandling enligt artikel 3.

21. BILINSKI MOT POLEN (DOM 15.01.2026)

Friga om ritten till en rittvis ritteging (artikel 6 i konventionen) — ritt till
domstolsprovning av omplacering av domare inom samma domstol

Klaganden var en domare som mot sin vilja hade omplacerats till en annan
avdelning inom samma domstol. Europadomstolen bedémde att hans ritt till
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domstolsprovning hade krinkts, dd hans éverklagande avslogs utan motivering
av landets nationella rad for rittsvisendet.

Europadomstolen erinrade om att ridet inte var att betrakta som en oberoende
domstol. Vidare noterades att den omplacerade domaren tidigare fatt politisk
kritik for sina avgdranden i kinsliga mal, samt att omplaceringen beordrats av
en domare som tjanstgjort hos den divarande justitieministern och direfter
utndmnts till president for den aktuella domstolen. Mot denna bakgrund beto-
nade Europadomstolen vikten av skydd mot godtyckliga omplaceringar och be-
hovet av oberoende 6verprévningar, vilket inte hade tillhandahillits i det aktuella
fallet. Europadomstolen faststillde dirfor en krinkning av ritten till en rittvis
ritteging enligt artikel 6 i konventionen.

Jfr Iievska och Zdraveva mot Nordmakedonien (dom 13.11.2025) och Riba-
rev mot Nordmakedonien (dom 13.11.2025) dir Europadomstolen faststillde en
krinkning av ritten till domstolsprovning vid uppsigning av domare.

Se dven Constantinou m.fl. mot Cypern (dom 13.11.2025) dir Europadom-
stolen inte ansig att det forelig nigon krinkning gentemot 450 cypriotiska
offentligt anstillda som fick sinkta l6ner och pensioner pa grund av den dava-
rande finansiella krisen.

22. MAGHERINI m.fl. MOT ITALIEN (DOM 15.01.2026)

Friga om riitten till liv (artikel 2 i konventionen) — man avliden efier polisens
Jasthillande i buklige

Europadomstolen fann att polisen hade anvint dvervald genom att halla fast en
man i buklige med handfingsel i 20 minuter, trots att han blivit okontaktbar.
Europadomstolen konstaterade brister i savil den efterfoljande utredningen
som i polisens utbildning och de tillimpade teknikerna. Europadomstolen
faststillde dirfor en krinkning av ritten till liv enligt artikel 2 i konventionen.

Se dven Intranuovo mot Italien (dom 11.12.2025) dir Europadomstolen
fann att den efterfoljande utredningen av en soldats dod i en barack var sa
bristfillig att det rérde sig om en krinkning av ritten till liv enligt artikel 2 i
konventionen.

23. KAYA MOT BELGIEN (DOM 22.01.2026)

Friga om ritten till en réttvis vitteging (artikel 6 i konventionen) och ritten att
betraktas som oskyldig (artikel 6.2 i konventionen) — nedsittande uttalanden av
dklagare m.m.

Klaganden démdes for socialférsikringsbedrigeri till fyra manaders fingelse
och béter. Under processens gang gjorde aklagaren uttalanden i media dir
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han beskrev klaganden som “en bedragare som kunde alla knep i branschen”.
Nir milet, efter att ha aterforvisats en gang, nddde kassationsdomstolen for en
andra ging satt samma domare i sammansittningen som tidigare hade démt i
milet i frsta instans.

Europadomstolen bedomde att den omstindigheten att samma domare
domde i forsta instans och senare i kassationsdomstolen gav objektiva skil att
tvivla pd domarens opartiskhet, och dirmed 4ven pa kassationsdomstolens
opartiskhet. Vidare ansigs dklagarens formuleringar i media ha uppmuntrat
allmanheten att tro att klaganden var skyldig, trots att domstolsprocessen fort-
farande pagick. Europadomstolen faststillde darfor krinkningar av ritten till
en ritvis ritteging och ritten att betraktas som oskyldig enligt artikel 6.1 och
6.2 i konventionen.

Jfr dock Vovk mot Ukraina (dom 29.01.2026) som avvisades for att inhem-
ska rittsmedel inte hade uttémts betriffande pastdenden om att den ukrainska
antikorruptionsbyréins utredning av domare hade smutskastat de misstinkta.
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