Europadomstolens domar*
Under mars—juni 2022

Av jurkand. Anna Rogalska Hedlund**

Samtidens stora hdandelser sdsom kriget i Ukraina, Coronapandemin och klimatfor-
andringarna dr frdgor som dven gor avtryck i Europadomstolens arbete.

Kriget i Ukraina har under andra kvartalet av 2022 foranlett Europadomstolen
att beordra att Ryssland respekterar rittigheterna, sarskilt rétten till medicinsk
hjalp om sadan behdvs, for de krigsfangar som Ryssland tillfangatagit (Pinner mot
Ryssland och Ukraina, Aslin mot Ryssland och Ukraina och Oliynichenko mot
Ryssland och Ukraina).

Europadomstolen har dven bekriftat mottagandet av ett mellanstatligt klago-
mal som Ukraina riktat mot Ryssland som avser pastdende om massiva och grova
overgrepp av rysk militir pa ukrainskt territorium sedan den 24 februari 2022
(Ukraina mot Ryssland (X), applikationsnummer 11055/22).

Samtidigt har Europadomstolen meddelat flera domar mot Ryssland som visar
pa systematiska kriankningar bl.a. gentemot civilsamhaillet och religidsa grupper,
yttrandefriheten men dven av dganderitten (se Ecodefence m.fl. mot Ryssland,
Taganrog LRO m.fl. mot Ryssland, OOO Memo mot Ryssland och Lidya Nikitina
mot Ryssland).

Europadomstolen har dven meddelat ndgra domar i kdlvattnet av coronapande-
min dér restriktionerna i ena fallet ansags vara for langtgaende (se Communaute
genevoise d’action syndicale (CGAS) mot Schweiz och Fenech mot Malta).

Fragan om staterna kan hallas ansvariga for att inte begrénsa klimatforand-
ringarna har hanskjutits till stora kammaren i inte mindre 4n tre mal. Det ska bli
mycket intressant att folja dessa (se Duarte Agostinho m.fl. mot 33 linder, applika-

*  Utgiven med bidrag fran Institutet for Rattsvetenskaplig Forskning.

*#% Oversikten omfattar perioden januari till februari 2022. Narmast foregdende dversikt var inford
i ERT 2022 s. 289 ff. — De fullstédndiga texterna till de domar som kort refereras kan sokas pa
Europadomstolens hemsida http://hudoc.echr.coe.int. — Foljande forkortade bendmningar anviands
i rittsfallsoversikten: Konventionen = Europeiska konventionen angaende skydd for de manskliga
rittigheterna och de grundldggande friheterna. Europadomstolen = Europeiska domstolen for de
manskliga rittigheterna. — En dom fran en kammare vinner laga kraft enligt artikel 44:2 i konventio-
nen dvs. om parterna forklarar att mélet inte kommer hinskjutas till stora kammaren, om hanskju-
tande inte begérs inom tre manader eller ndr panelen avslagit begiaran om hénskjutande. Ett beslut
om avvisning av ett mal eller en dom fran en kommitté kan inte hanskjutas till stora kammaren.
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tionsnummer 39371/20, Verein Klimaseniorinnen m.fl. mot Schweiz, applikations-
nummer 53600/20) och Caréme mot Frankrike, applikationsnummer 7189/21).

1. Fenech mot Malta (dom 01.03.2022)

Frdga om rdtt till liv (artikel 2 i konventionen) och férbud mot
omdinsklig och férnedrande behandling (artikel 3 i konventionen)
- restriktioner och risk for covid i fdngelse

Klaganden frihetsberdvades missténkt for inbladning i mordet pa en maltesisk
journalist. Europadomstolen bedémde att restriktionerna som forhindrade besok
och gym maste ses under de speciella omstandigheterna som radde under pan-
demin. Vare sig dessa restriktioner eller férhallandena i vrigt var tillrackligt
allvarliga for att utgora en krinkning av forbudet mot oménsklig och férnedrande
behandling enligt artikel 3 i konventionen.

Betriffande risken att smittas konstaterade Europadomstolen att fangelset hade
infort ett stort antal dtgérder for att minska spridningen av Covid-19, t.ex. arbetade
kriminalvardarna langre pass for att minska antalet byten och kontakt med omvérl-
den, diverse hygieniska atgarder, snabbtester, temperaturkontroller m.m. Klagan-
den hade inte heller visat att han pa grund av att han hade opererat bort en njure
tillhorde en sdrskild riskgrupp. Artikel 2 var dérfor inte tillimplig och det forelédg
ingen krankning av artikel 3 i konventionen betriaffande smittorisken.

2. Kozan mot Turkiet (dom 01.03.2022)

Fraga om yttrandefrihet (artikel 10 i konventionen) och rétten
till effektiva réittsmedel (artikel 13 i konventionen) — domare
fick reprimand for att ha delat en artikel pé Facebook

Klaganden som var domare delade, utan att sjdlv kommentera, en artikel i en
sluten Facebook-grupp for jurister. Artikeln rérde domares oberoende och opar-
tiskhet i ett fall av missténkt korruption. Han hade &ven uttalat sig om oberoendet
av rattssystemet i media.

Europadomstolen fann att hans delning och uttalanden hade bidragit till en
viktigt offentlig debatt och att sanktionerna mot honom inte hade tillgodosett nagot
angeldget intresse. Det hade vidare saknats mdjlighet for klaganden att 6verprova
sanktionerna. Det forelag déarfor krankningar av yttrandefriheten och rétten till
effektiva rittsmedel enligt artiklarna 10 och 13 i konventionen.

452

Europarattslig tidskrift, open access 2026-05-13



Anna Rogalska Hedlund

3. LV.T. mot Rumanien (dom 01.03.2022)

Fraga om skydd for privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen)
— tv-intervju med minderdrig utan védrdnadshavares samtycke

Klaganden var 11 ar nér en skolkamrat ramlade ut fran ett tdg och dog under en
skolutflykt. Klaganden blev intervjuad av en tv-kanal dér hon uttryckte kritik att
barn hade varit utan vuxen uppsikt. Intervjun séndes och uppgav hennes namn.
Enligt klagande fick hon utsté negativa attityder fran andra barn, skolpersonal och
skolmyndigheter péd grund av sina uttalanden. Den inhemska domstolen bedomde
att nyhetsvardet och yttrandefriheten fick ges foretrdde och avslog hennes begiran
om erséttning av tv-bolaget.

Europadomstolen konstaterade att den inhemska avvagningen mellan barnets
ratt till integritet och yttrandefriheten hade varit versiktlig, sérskilt mot bakgrund
att hon var minderarig. Europadomstolen bedomde ocksa att det inte hade varit
nddvéndigt att roja hennes identitet. Sammantaget fann Europadomstolen en krank-
ning av rétten till skydd for privat- och familjeliv enligt artikel 8 i konventionen.

Se dven Reyes Jimenez mot Spanien (dom 08.03.2022) dér vardnadshavares
skriftliga samtycke, som kravdes enligt spansk lag, hade saknats innan ett kirur-
giskt ingrepp.

4. Johansen mot Danmark (beslut 03.03.2022)

Fraga om rdtt till skydd fér privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen)
- frantagande av medborgarskap

Klaganden var f6dd och uppvuxen i Danmark. Hans mor var dansk och hans far
var tunisier. Han var gift med en dansk kvinna och de hade ett gemensamt barn.
2016 greps hans for att tre ar tidigare ha rest till ”Islamiska staten” for att trdna
infor terroristattacker. Han domdes till fyra ars fangelse. Underinstanserna beslu-
tade att inte franta honom hans danska medborgarskap men den danska hogsta
domstolen dndrade beslutet och bedémde att eftersom han talade arabiska, hade
band till Tunisien och hans fru inte var frimmande infor att flytta till Tunisien var
det inte oproportionerligt att franta honom hans danska medborgarskap.

Europadomstolen bedémde att den danska hdgsta domstolen hade gjort en
grundlig prévning av olika intressen och omstindigheterna i det enskilda fallet.
Europadomstolen betonade ocksd att han var falld for handlingar som han gjort av
egen fri vilja som utgjorde allvarliga terroristbrott och att det var legitimt for stater
att agera bestdmt mot terrorism som i sig utgjorde ett hot mot méanskliga réttig-
heter. Europadomstolen fann déarfor att klagomalet var uppenbart ogrundat.
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5. Shorazova mot Malta (dom 03.03.2022)

Fraga om ridtt till skydd av egendom (artikel 1 i férsta tilldggsprotokollet
till konventionen) - bristfdllig réttssdkerhet vid frysta tillgdngar

Klaganden var dnka till en politisk motstédndare till Kazakstans f.d. president.
Kazakstan hade forsokt frysa hennes och hennes makes tillgangar i flera europe-
iska linder utan framgang. Aven en begiran att utlimna klagandens make hade
avslagits i Osterrike. Maltesiska myndigheter hade dock fryst hennes tillgdngar
utan att klaganden hade horts i saken. Hennes tillgdngar pa Malta var frysta i
atta ar.

Europadomstolen fann det bekymrande att lagligheten av beslutet att frysa
klagandens tillgdngar inte hade provats under en period av nésta atta ar. Mot
bakgrund av att flera europeiska ldnder valt att avsla Kazakstans olika begéran
gentemot klaganden och hennes numera avlidna make fann Europadomstolen
att det fanns skal att missténka att politiska skil lag bakom Kazakstans agerande
snarare dn ett genuint intresse att beivra brott. Europadomstolen var ocksé kritisk
till att beslutet att frysa tillgangarna hade varit automatiskt utan att ge klaganden
ett tillfélle att komma till tals. Vid en samlad bedomning fann Europadomstolen att
det rorde sig om en kriankning av dganderitten.

6. Shenturk m.fl. mot Azerbajdzjan (dom 10.03.2022)

Fraga om férbud mot omdnsklig och férnedrande behandling
(artikel 3 i konventionen) och rditt till frihet och séikerhet (artikel 5
i konventionen) — 6verféring till Turkiet fortdckt utldmning

Klaganden var turkiska medborgare som hade arbetat som larare i skolor i Azer-
bajdzjan kopplade till den sa kallade Giilenrorelsen. Europadomstolen konsta-
terade att de klagande hade overforts fran Azerbajdzjan till Turkiet i strid med
inhemsk och internationell rétt vilket stred mot artiklarna 3 och 5 i konventionen.

7. Grzeda mot Polen (dom 15.03.2022, stor kammare)

Fraga om rdtt till en rdttvis réttegang (artikel 6.1 i konventionen)
- rdtt till domstolsprévning vid entledigande frdn domstolsrad

Klaganden hade varit domare sedan 1986 och var vid tidpunkten for domen
domare i polska hogsta forvaltningsdomstolen. 2016 valdes han in som ledamot pa
fyra ar till det polska domstolsradet som bl.a. tillsdtter nya domare. 2017, i sam-
band med Polens omfattande och kritiserade reform av réttsviasendet avslutades
klagandens mandatperiod. Beslutet kunde inte dverklagas.

Europadomstolen bedémde att det var forsvarbart att pasta att det med stod av
den polska konstitutionen, praxis och annan lagstiftning fanns en réttighet att full-
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gora hela mandatperioden i domstolsraddet. Europadomstolen fann vidare att det
inte hade visats att det fanns en objektivt forsvarbar anledning att begransa ratten
till domstolsprovning vid ett fortida avslut av mandatperioden. Den polska staten
hade inte anfort nagot sadant skél annat &n att begransningen av domstolsprov-
ningen inte var ett resultat av reformen av réttsvasendet.

Europadomstolen betonade ocksé att entledigandet av klaganden skett i
kontexten av de omfattande och kritiserade reformerna av réttsvisendet som Polen
genomfort. Europadomstolen har i tidigare avgoranden slagit fast krdnkningar av
ratten till en réttvis rattegang for att den domande domstolssammanséttningen inte
bedomdes vara upprittad enligt lag (Xero Flor w Polsce sp. z 0.0. mot Polen (dom
07.05.2021) avseende den polska konsitutionsdomstolen, Reczkowicz mot Polen
(dom 22.07.2021) avseenden avseende den disciplindra kammaren i den polska
hogsta domstolen, Dolinska-Ficek and Ozimek mot Polen (dom 08.11.2021) avse-
ende kammaren for extraordindr provning och offentliga afférer i polska hogsta
domstolen och Advance Pharma SP. z 0.0 mot Polen (dom 03.05.2021) avseende
den civila kammaren i den polska hogsta domstolen) och for att justitieministerns
entledigande av domare fran deras uppdrag som vice-ordforande inte gick att dver-
prova av domstol (Broda and Bojara mot Polen (29.06.2021)).

Se dven Zurek mot Polen (dom 16.06.2022) dir Europadomstolen fastslog en
krankning av yttrandefriheten och rétten till domstolsprovning for en kumulation
av atgarder mot en domare och tidigare talesperson for det polska domstolsradet.

Jfr ocksé Straume mot Lettland (dom 02.06.2022) dér klaganden, som var
ordforanden for ett fackforbund, fick utsté diverse repressalier for att uttryckt oro
kring flygsédkerheten. Europadomstolen fastslog krinkningar av rétten till motes-
och foreningsfriheten i artikel 11 i konventionen och rétten till en réttvis rittegang
enligt artikel 6 1 konventionen.

8. Bjarki H. Diego mot Island (dom 15.03.2022)

Frdga om en ridttvis réittegdng — kallades vittnesforhér
trots att det féreldg misstanke om brott

Klaganden var en banktjdnsteman pa Island under finanskrisen 2008. Han forhor-
des som vittne samtidigt som han egentligen var misstinkt for brott och var fore-
mal for hemlig telefonavlyssning. Hans vittnesmal lag sedermera till grund for en
fallande dom mot honom dér hand démdes till tva och halvt ars fangelse. Efter den
fallande domen avsldjades i media att en av domarna hade haft aktier som blivit
vardel6sa nér bl.a. banken som klaganden arbetade pa gick i konkurs.
Europadomstolen konstaterade inledningsvis att domarens aktieinnehav pa
omkring 140 euro var s litet att det inte paverkade hans oberoende. Daremot hade
regeringen inte lyckats visa att det inte paverkade klagandens ritt till en réttvis
rttegang att han hade blivit forhord som vittne utan att meddelas misstanke om
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brott trots att han vid tidpunkten var misstankt for brott. Han hade bl.a. inte blivit
skyndsamt informerad om anklagelserna mot honom. Det paverkade dven hans
rdtt att vélja forsvarare. Europadomstolen fann dérfor en krankning av artikel 6.1
och 6.3 a och ¢ i konventionen.

Se dven Tonkov mot Belgien (dom 08.03.2022) dér det foreldg en krankning pa
grund av begrinsningarna av tillgang till advokat i det inledande skedet av straff-
processen.

9. Communaute genevoise d’action syndicale
(CGAS) mot Schweiz (dom 15.03.2022)

Frdga om férenings- och métesfrihet (artikel 11 i konventionen)
— fér Idngtgdende restriktioner under pandemin

Klaganden var ett fackforbund som hade nekats att anordna en sammankomst den
1 maj 2020 pa grund av de da radande covid-19-restriktionerna som forbjod stdrre
sammankomster mellan mars och augusti 2020.

Europadomstolen var vdl medveten om det hot mot ménniskors liv och hélsa
som covid-19-pademin innebar men noterade samtidigt att Schweiz inte hade
begirt undantag enligt artikel 15 i konventionen frén t.ex. motes- och foreningsfri-
heten. Europadomstolen noterade sirskilt att de inhemska domstolarna inte hade
gjort ndgon avvigning av omstiandigheterna i det enskilda fallet utan hade godtagit
ett blankettférbud. Europadomstolen fann dessutom att den som brét mot forbudet
riskerade straffrattsliga sanktioner. Vid en samlad bedémning fann Europadomsto-
len, mot bakgrund av vikten av rétten till fredliga sammankomster i ett demokra-
tiskt samhaélle, att inskrdnkningarna inte hade varit proportionerliga och att det
dérfor rode sig om en kriankning av mdtes- och foreningsfriheten enligt artikel 11
i konventionen.

10. Lidya Nikitina mot Ryssland (dom 15.03.2022)

Fraga om riditt till skydd av egendom (artikel 1 i férsta tilldggsprotokollet
till konventionen) — Idgenhet képt av dod person i god tro

Klagande kopte en ldgenhet av en person som vid tidpunkten for kopet visade sig
redan var dod.

Europadomstolen konstaterade att den mojlighet till kompensation i liknande
fall som inforts i rysk lagstiftning inte var tillgéinglig for klaganden. Aven om
sdljarens dod varit kidnd for ryska myndigheter flera manader innan klaganden
genomforde kopet sé hade inte informationen vidarebefordrats till relevanta myn-
digheter sa att det hade framkommit vid kopet att séljaren var dod. Inhemska myn-
digheter borde ocksa ha kunnat uppticka forfalskningen av dokument. Klaganden
hade haft fog och borde rimligtvis ha kunnat forlita sig pa den beddmningen som
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myndigheter hade gjort. Europadomstolen fann dérfor att en krinkning av dgande-
ratten forelag.

For liknande avgoranden se Gladysheva mot Ryssland Russia (dom
06.12.2011), Pchelintseva m.fl. mot Ryssland (dom 17.11.2016), Alentseva mot
Ryssland (dom 17.11.2016), Ponyayeva mot Ryssland (dom 17.11.2016) och Kiril-
lova mot Ryssland (dom 13.09.2016)

I fallet Oikhovik m.fl. mot Ryssland (dom 15.03.2022) fann Europadomsto-
len dock att den nya kompensationslagstiftningen prima facie var tillamplig och
klagandena borde dérfor ha uttomt det rattsmedlet innan de vénde sig till Europa-
domstolen.

11. OO0 Memo mot Ryssland (dom 15.03.2022)

Frdga om yttrandefrihet (artikel 10 i konventionen) - statliga
bolag kan endast fértalas i exceptionella fall

Klaganden var ett mediebolag som publicerade en artikel géllande bidrag fran
en region i sddra Ryssland. Regionen véckte talan mot bolaget for fortal och fick
framgéng i inhemska domstolar.

Europadomstolen noterade att det fanns ett antal liknande mal som rorde fragan
om fortal av statliga myndigheter anhéngiggjorda vid Europadomstolen. Europa-
domstolen erinrade att enligt praxis kan dven foretag ha rtt till skydd for sitt
anseende enligt rétten till skydd for privat- och familjeliv i artikel 8 i konventio-
nen. Statliga myndigheter var dock vésensskilda fran foretag, dven statliga dgda
sadana som konkurrerade pa samma marknad som privata foretag. Att lata statliga
myndigheter fora talan om fortal lade en oproportionerlig borda pa medier. I fore-
varande fall saknades nédgra legitima skél sdsom regionen ekonomiska intressen
eller att anstéllda tog skada av uttalandena. Det forelag déarfor en krinkning av
klagandens yttrandefrihet enligt artikel 10 i konventionen.

12. C.E m.fl. mot Frankrike (dom 24.03.2022)

Fraga om rdtt till skydd f6r privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen)
—erkdnnande av fordldrarelation for ex-partner

Klagandena var tva olika par dir ena parten var biologisk fordlder och dér kla-
ganden var ex-partnern som hade fostrat barnet men inte erkénts som forélder i
juridisk mening.

Europadomstolen konstaterade att dven utan att deras relation hade erkénts
juridisk s& hade barnen och de vuxna kunnat leva ett familjeliv likt det som de
flesta separerade familjer lever. Det forelag déarfor ingen kridnkning av deras rétt
till skydd for familjelivet. Fragan var darfor om det forelag en krinkning av rétten
till privatliv. I det avseende konstaterade Europadomstolen att det enligt fransk
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ritt fanns ett antal alternativ till buds, t.ex. kunde den biologiska modern ansdka
om en domstolsorder som slog fast deras gemensamma vardnadsansvar. Det fanns
dven en mojlighet for lesbiska par att gemensamt erkédnna ett barn som bara den
ena kvinnan hade fott biologiskt. Om barnet hade blivit myndigt fanns en moj-
lighet till adoption. Mot bakgrund av statens beddmningsmarginal fann Europa-
domstolen att det inte foreldg ndgon kriankning av rétten till privat- och familjeliv
enligt artikel 8 1 konventionen.

Se dven Callamand mot Frankrike (dom 07.04.2022) dér nekat umgénge med
barnet for den vuxna som i praktiken agerat som fordlder innan separationen
utgjorde en krankning av rétten till skydd for privat- och familjeliv enligt artikel 8
i konventionen.

13. Nuh Uzun m.fl. mot Turkiet (dom 29.03.2002)

Fraga om riitt till skydd for privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen)
- uppladdning av intagnas korrespondens saknade lagstéd

Klagandena var 14 fangar intagna i olika fangelser. De klagade pé att myndighe-
terna systematiskt laddade upp deras korrespondens.

Europadomstolen konstaterade att rutinen att ladda upp korrespondensen kunde
hérledas till en instruktion fran justitieministern till Aklagarmyndigheten och
Kriminalvarden. De rorde sig om ett opublicerat internt dokument som inte hade
tagits fram i enlighet med ndgon kompentens att stifta lag eller annan foreskrift.
Europadomstolen ansag darfor att laglighetsrekvisitet 1 andra stycket i artikel 8
inte var uppfyllt och det forelag darfor en krankning.

Se dven Zayidov mot Azerbajdzjan (dom 24.03.2022) dér konfiskation och
forstérandet av en journalists manuskript saknade lagstod.

14. NIT S.R.L. mot Moldavien (dom 05.04.2022, stor kammare)

Fraga om yttrandefrihet (artikel 10 i konventionen), rétt till en rdttvis réittegdng
(artikel 6.1 i konventionen) och rdtt till skydd av egendom (artikel 1 i forsta
tillaggsprotokollet till konventionen) — indraget tillstand for tv-kanal

Klaganden var en tv-kanal som hade varit verksam sedan 1997 och haft licens att
sinda nationellt sedan 2004. Fran 2009 var kanalen den enda oppositionspartiets
huvudsakliga kommunikationskanal. Mellan 2009 och 2012 fick tv-kanalen sank-
tioner for att vid upprepade tillfallen ha brutit pa lagkravet pa att skydda pluralism
genom att vara neutrala och oberoende. 2012 drogs slutligen kanalens tillstand in.
Aterkallandet av licensen dverklagades till domstol utan framgéng. Overinstansen
patalade att den audiovisuella myndigheten som hade beslutat om aterkallelsen
inte hade haft nagot val &n att pafora den stringaste sanktionen mot bakgrund av
att kanalen hade vigrat hérsamma tidigare avgéranden.
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Europadomstolen konstaterade att den nuvarande lagstiftningen pa omradet
hade godkénts av Europaradets experter 2006 dven om den hade bedomts som
langtgéende. Vid provningen om inhemska myndigheter hade gjort en riktig
avvigning mellan motstdende intressen konstaterade Europadomstolen att syftet
med den tillimpade lagstiftningen var att upprétthélla pluralism. I det avseende
menade Europadomstolen att det moldaviska systemet byggde pé intern pluralism
dvs. att varje kanal hade en objektiv rapportering dér olika &sikter fick komma till
tals pa ett sitt som motsvarade olika politiska hallningar i landet. I manga andra
system bygger istillet systemet pa extern pluralism dvs. att det finns en méngfald
av medier som ger uttryck for olika ésikter. I de fallen &r det istdllet avgorande att
media inte koncentrerades till for fa aktorer.

Europadomstolen konstaterade att de langtgaende sanktionerna i det molda-
viska systemet kunde ha en avkylande effekt och, mot bakgrund av klagandens
pastaende att sanktionerna hade varit politiskt motiverade och for att undvika
godtycke och missbruk, gjorde Europadomstolen en grundlig provning av den
inhemska provningen. Europadomstolen fann att de inhemska myndigheterna hade
gjort grundliga utredningar och det klagandens pastaende saknade konkreta bevis.
Vidare hade klaganden haft mojlighet att fortsdtta med delar av sin verksamhet
via sin hemsida och sin YouTube-kanal &ven om TV-sdndningarna upphéorde.
Klaganden kunde dven ha sokt en ny licens efter ett ar. Vid en samlad bedémning
fann Europadomstolen darfor ingen krankning av klagandens yttrandefrihet enligt
artikel 10 i konventionen.

I forhallande till 4ganderitten konstaterade Europadomstolen att klaganden
hade underlétit att efterleva lagkraven for innehavet av en licens trots upprepade
sanktioner. Vidare hade tv-kanalen gétt med forlust dven innan nedstdngningen
och man kunde dérfor inte tala om ndgon ekonomisk forlust av det indragna
tillstandet. Europadomstolen bedémde att det inte rérde sig om ndgon krankning
av dganderitten enligt artikel 1 1 forsta tillaggsprotokollet till konventionen. Av
samma skal forelag inte heller nagon krankning av rétten till en réttvis rattegdng
enligt artikel 6.1 1 konventionen.

15. Assemblée Chrétienne Des Témoins de Jéhovah
d’Anderlecht m.fl. mot Belgien (dom 05.04.2022)
Frdga om férbud mot diskriminering (artikel 14 i konventionen) och riitt till

skydd av egendom (artikel 1 i férsta tilldggsprotokollet till konventionen)
- krav pa erkdnnande av religids férsamling fér att slippa fastighetsskatt

Klagandena var nio organisationer som hade fastigheter som anvindes for offent-
lig religionsutdvning i Bryssel. Endast sex erkdnda religioner kunde undantas fran
skyldigheten att betala fastighetsskatt och de klagande organisationerna tillhorde
inte nagon av dessa.
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Europadomstolen konstaterade att regelverket for att bli en erkénd religion inte
innehdll tillrdckliga skydd mot diskriminering bl.a. eftersom ett erkédnnande endast
kunde ske pa initiativ av justitieministern och darefter berodde pa lagstiftarens fria
skon. Detta levde inte upp till diskrimineringsforbudets krav pa rimlig och objek-
tiv motivering till olikbehandling och utgjorde dérfor en krankning av forbudet
mot diskriminering enligt artikel 14 i konventionen i férening med dganderitten.

16. Callamand mot Frankrike (dom 07.04.2022)

Fraga om rditt till skydd for privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen)
- nekat umgdnge efter separation

Klaganden hade under tva ars tid, i praktiken, agerat forélder till ett barn som
fodds genom konstgjord befruktning med en tredje parts spermier. Nar klaganden
och barnets biologiska mor separerade nekades klaganden umgénge med barnet.

Europadomstolen konstaterade att det hade funnits ett genuint familjeliv mellan
klaganden och barnet i tva ar och artikel 8 i konventionen var déarfor tillamplig.
Vidare noterade Europadomstolen att dverinstansen inte hade bedomt att det fanns
nagot behov av en psykologisk beddmning av barnet och frangick underinstanser-
nas beslut att bevilja umgiinge. Overinstansen hade inte heller gjort ndgon egentlig
intresseavvagning. Det forelag déarfor en krankning av klagandens rétt till privat-
och familjeliv enligt artikel 8 i konventionen.

Fragan om diskriminering pa grund av klagandens sexuella ldggning hade dock
inte aberopats infor de inhemska instanserna och prévades darfor inte av Europa-
domstolen.

Ifr C.E m.fl. mot Frankrike (dom 24.03.2022) dédr Europadomstolen fann att
alternativ sitt att fa relationen mellan en fordlder och ett barn var godtagbara.

17. A.L. mot Frankrike (dom 07.04.2022)

Fraga om rditt till skydd av privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen)
- nekande att fastsla biologiskt faderskap for barnets bdsta

Klaganden hade nekats att i juridisk mening forklaras som fader till ett barn som
hade f6tts inom ramen for ett surrogatarrangemang. De franska domstolarna hade
végt klagandens intresse ritt till privat- och familjeliv och barnets ritt till privat-
och familjeliv dir principen om barnets bista gav foretrade. Den inhemska proces-
sen pagick i totalt sex ar. Barnet hade varit fyra ménader nér processen inleddes
och hann bli sex och halvt &r innan den var klar.

Europadomstolen fann att de inhemska domstolarna hade gjort en riktigt
intresseavvagning mellan motstaende intressen. Daremot hade den inhemska
processen tagit sd lang tid att klaganden stod infor ett fait accompli. De inhemska
myndigheterna hade darfor brustit i sin skyldighet att hantera mal som rér barn

460

Europarattslig tidskrift, open access 2026-05-13



Anna Rogalska Hedlund

skyndsamt vilket utgjorde en kriankning av rétten till privat- och familjeliv enligt
artikel 8 1 konventionen.

18. Pavilonis mot Litauen (beslut 07.04.2022)

Frdga om rdtt till skydd av egendom (artikel 1 i forsta tilldggsprotokollet
till konventionen) och missbruk av talan (artikel 35 i konventionen)
- klaganden ldmnade vilseledande information

Klaganden hade kopt ett hus i ett skyddat omrade. Det pagick forundersokningar
om bl.a. mutbrott i samband med att bygglov beviljades i omradet.

Europadomstolen konstaterade att klaganden hade gett en annan version av de
bakomliggande omsténdigheterna infér Europadomstolen én infor inhemska myn-
digheter i samband med férundersokningen. Europadomstolen fann att klaganden
hade missbrukat sin rétt att klaga till Europadomstolen enligt artikel 35 i och
avvisade darfor malet.

19. Lings mot Danmark (dom 12.04.2022)

Frdga om yttrandefrihet (artikel 10 i konventionen)
- information om tillvdgagdngssdtt vid eutanasi

Klaganden var grundare av organisationen Likare for aktiv dodshjélp och inom
ramen for det engagemanget lade han upp en guide om olika tillvigagangssétt
for att ta sitt liv, vilken medicin som var lamplig, vilken dos som kravdes, fysiska
metoder osv. Efter en radiointervju frantogs han sin ldkarlegitimation. Dérefter
atalades han for tva fall av assisterat sjalvmord och ett fall av forsok till assisterat
sjadlvmord. Han félldes for samtliga till 60 dagars villkorligt fangelse. Hans alder
sags som en formildrande omstandighet.

Europadomstolen konstaterade inledningsvis att det var ostridigt att det hade
rort sig om ett ingrepp i klagandens yttrandefrihet. Europadomstolen hade saledes
att prova om ingreppet i forevarande fall var nddvéndigt i ett demokratiskt sam-
hille. Det var inte Europadomstolens uppgift att uttala sig om den danska lagstift-
ningen var motiverad eller inte. Europadomstolen noterade dven att konventionen
inte omfattade nagon rétt till assisterat sjdlvmord. Europadomstolen sag inga
skél att géra en annan bedomning dn den som hade gjorts av den danska hogsta
domstolen. Aven om publicering av guiden p4 internet hade varit laglig s hade
konkreta rad till enskilda i de tre fallen som klaganden falldes for ansett olagliga.
Europadomstolen ansag att varken domen eller straffet hade varit oproportionerligt
i forevarande fall.
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20. M.A.M. mot Schweiz (dom 26.04.2022)

Fraga om rdtt till liv (artikel 2 i konventionen) och forbud mot
omdnsklig och férnedrande behandling (artikel 3 i konventionen)
- bristande beaktande av konvertering frdn islam till kristendom

Klaganden var fran Pakistan. Under sin vistelse i Schweiz konverterade han

till kristendom. Han nekades likvil skydd i Schweiz. Europadomstolen fann att
inhemska myndigheter inte hade beaktat hans konvertering och hur det paverkade
hans skyddsbehov i Schweiz och fann att det foreldg krankningar av hans réttig-
heter enligt artiklarna 2 och 3 i konventionen.

21. Khasanov and Rakhmanov mot Ryssland
(dom 29.04.2022, stor kammare)

Fraga om férbud mot tortyr, omdnsklig och férnedrande behandling
(artikel 3 konventionen) — utldmning av Uzbeker till Kirgizistan

Klagandena hade bada begérts utlimnade fran Ryssland till Kirgizistan misstinkta
for grov brottslighet. De invénde att de riskerade behandling i strid med artikel 3 i
konventionen vid ett dtervindande. Ryska domstolar bedémde dock att s inte var
fallet.

Europadomstolen konstaterade att en provning av riskerna vid en utvisning
eller ett utlimnande pa grund av brott maste ske mot bakgrund av situationen i
landet vid tillfallet for provningen. Vi Europadomstolens provning hade orolig-
heterna som medforde en dkad risk for etniska uzbeker minskat och de senaste
landrapporterna identifierade inte nagon sérskild risk i det avseendet. Misstan-
karna mot den ena klaganden rérde omstandigheter fore oroligheterna i landet
2010 och var detaljerade med bl.a. utpekade offer for ekonomisk brottslighet. Den
andra klaganden hade upprepade ganger fritt rest in och ut i Kirgizistan och landet
hade utfardat ett nytt pass at honom. De klaganden hade darfor inte visat att de
16pte en reell och personlig risk for behandling i strid med artikel 3 i konventio-
nen grundat pa deras uzbekiska etnicitet. Det forelag saledes ingen krénkning. I
samband med domen lyftes den interimistiska ordern om att klagandena inte fick
utvisas i avvaktan pd Europadomstolens provning.

Se dven M.N. m.fl. mot Turkiet (dom 21.06.2022) dér Europadomstolen kom till
likande slutsats.
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22. Vlahov mot Kroatien (dom 05.05.2022)

Fraga om féreningsfrihet (artikel 11 i konventionen)
— féreningars frihet att vdlja sina medlemmar

Klaganden hade nekat 15 personer medlemskap i ett litet fackférbund som han
foretrddde. Han avsattes déirefter och domdes till fyra manaders fangelse for att ha
hindrat 15 potentiella medlemmar fran att ansluta sig till fackforbundet.
Europadomstolen konstaterade att en organisation sdsom ett fackforbund hade
ratt att kontrollera vilka som blev medlemmar. Klagandens motiv till at neka
medlemskap hade inte haft nagot diskriminerande syfte utan han hade endast velat
skjuta pa fragan om anslutning till nésta arsmote. Europadomstolen fann dérfor att
den fillande domen inte hade varit nodvéndig i ett demokratiskt samhille och det
foreldg sdledes en kriankning av métesfriheten enligt artikel 11 i konventionen.

23. Mesi¢ mot Kroatien (dom 05.05.2022)

Fraga om rdtt till en réttvis réttegdang (artikel 6 i konventionen) och
yttrandefrihet (Artikel 10 i konventionen) — ingen krdnkning
att president fdlldes for fortal av advokat

Klaganden var president i Kroatien mellan 2000 och 2010. 2006 anméldes 11
kroatiska medborgare i Frankrike, ddribland klagande, for mord och utpress-

ning. Advokaten som hade gjort anméilan var en kroatisk advokat med praktik i
Frankrike. Han péstod att en av de misstéinkta som var en kidnd maffialedare hade
finansierat klagandens kampanj ar 2000. Saken uppmaérksammandes i kroatiska
media och klagande sa till sitt forsvar att ndr advokaten kom till Zagreb borde han
besoka ett visst psykiatriskt sjukhus dér han kunde fa effektiv vard. Klaganden
domdes sedermera for fortal av advokaten och forlades att ersitta denne med ca

6 660 euro.

Europadomstolen erinrade inledningsvis att endast flagranta uttalanden vars
enda syfte &r att foroldmpa inte skyddas av artikel 10 i konventionen. I fore-
varande fall hade klaganden forsokt forsvara sig sjélv och saledes inte enbart
forsokt forolampa advokaten. Vid en avviagning mellan motstaende intressen fann
Europadomstolen att klagandens uttalande hade fatt stor spridning i media och
Europadomstolen bedémde att detta kunde paverka advokatens rykte och anseende
liksom hans privata och professionella liv. Advokaten var inte en offentlig person
och han hade inte pekat ut presidenten i nagra offentliga uttalanden. Klaganden
4 sin sida, hade inte bidragit till ndgon debatt av allménintresse och genom sin
position kunde misskreditering av en advokat vara ett effektivt sitt att hindra
advokater fran att utova sina professionella dtaganden. Advokaten var dessutom
bunden av sekretess och kunde darfor inte bemota klagandens pastaenden fullt ut.
Inskrankningen i klagandens yttrandefrihet var darfor nédviandig i ett demokratiskt
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samhélle och det forelag saledes ingen krénkning av klagandens yttrandefrihet
enligt artikel 10 i konventionen.

Daremot hade den inhemska processen varit saktfardig och klagandens rétt till
en rittegang inom skalig tid enligt artikel 6.1 i konventionen var darfor krankt.

Jfr Ponta mot Rumdinien (dom 14.06.2022) dér det inte ansdgs proportionerligt
att dldgga landets fd. premidrminister att betala skadestand for en kommentar om
en annan politiker pa Facebook till skillnad fran Pretorian mot Rumdnien (dom
24.05.2022) dir det inte utgjorde en krénkning att halla en chefredaktdr ansvarig
for publiceringen av nedvirderande véirdeutlatanden utan faktastod.

24. Solyanik mot Ryssland (dom 10.05.2022)

Fraga om rdtt till skydd fér privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen)
— féroreningar frdn begravningsplats

Enligt analyser har klagandens vatten och mark foérorenats av den intilliggande
begravningsplatsen. Fororeningarna var farliga men det fanns inga bevis att kla-
gandens hilsa faktiskt hade lidit skada.

Europadomstolen konstaterade att begravningsplatsens verksamhet flagrant
brot mot inhemsk rétt trots reprimander fran konsumentskyddsmyndigheten. Det
foreldg darfor en krankning av rétten till skydd for privat- och familjeliv enligt
artikel 8 i konventionen.

25. T.C. mot Italien (dom 19.05.2022)

Fraga om rdtt till skydd for privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen),
religionsfrihet (artikel 9 i konventionen) och forbud mot diskriminering (artikel 14
i konventionen) - ena férdldern skyldig att inte involvera barn i Jehovas vittne

Klaganden hade efter separationen fran modern till sin dotter gatt med i Jehovas
vittnen. En vardnadstvist mellan foréldrarna utmynnade i att han beordrades att
avsta fran att aktivt involvera sin dotter i hans religion.

Europadomstolen fann att klaganden inte hade behandlats annorlunda &n
modern utan den inhemska domstolen hade endast forsokt 16sa en uppkommen
konflikt mellan fordldrarna. Det forelag dérfor ingen diskriminering i forhallande
till rétten till skydd for privat- och familjeliv enligt artikel 8 i konventionen eller
religionsfriheten enligt artikel 9 i konventionen.

Jfr dven Teliatnikov mot Litauen (dom 07.06.2022) dar Europadomstolen
upprepade kravet att medlemmar i Jehovas vittnen ska erbjudas ett alternativ till
militértjénst.
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26. Bouras mot Frankrike (dom 19.05.2022)
Fraga om rdtt till liv (artikel 2 i konventionen) — polis skét fdnge under transport

Klagandena var foréldrar till en finge som hade skjutits till dods under en fang-
transport. Polisen som skot hdvdade att han skjutit for att skydda sin kollegas liv.

Europadomstolen konstaterade att de inhemska domstolarna hade gett utfor-
liga motiveringar till sina beslut dér de funnit att polisen som skot uppriktigt hade
upplevt att hans kollegas liv hade varit i fara, nagot som éven bekriftades av den
forensiska analys som genomforts. Polisens nyttjande av vapnet hade ocksé fore-
gatts av muntliga varningar och andra forsok att stoppa attacken. Europadomsto-
len fann inte heller att forberedelserna for transporten kunde anses vara bristfal-
liga. Polisens beslut att anvinda skjutvapen kunde dérfor anses vara motiverat
och absolut nédvéndigt i den mening som avses i artikel 2.2a i konventionen. Det
forelag saledes ingen krankning av ritten till liv.

Jfr dven Kutsarovi mot Bulgarien (dom 07.06.2022) dér en fange dog av hjart-
stillestand under en fangtransport.

27. L.F. mot Ungern (dom 19.05.2022)

Frdga om rdtt till skydd av privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen)
— inspektion i hemmet saknade lagstéd

En delegation fran borgmaéstaren kom och inspekterade klagandens hem. Europa-
domstolen konstaterade att inspektionen i hemmet hade saknat laglig grund och
det forelag darfor en kriankning av klagandens rétt enligt artikel 8 i konventionen.

Jfr Sabani mot Belgien (dom 08.03.2022) dér husarrest saknat laglig grund och
saledes utgjort en krankning.

28.Alict m.fl. mot Turkiet (dom 24.05.2022)

Frdga om rdtt till frihet och scikerhet (artikel 5 i konventionen) och
férenings- och métesfrihet (artikel 11 i konventionen) — id-kontroll
och frihetsberévande fér att forhindra demonstration

Klagandena var 22 personer som var medlemmar in en fackfoérening. De befann
sig pa en buss pa vag till Ankara for att delta i en demonstration mot en ny lagstift-
ning for offentliganstillda nér de stoppades och ombads att identifiera sig och resa
tillbaka till sin hemort. Nér de végrade frihetsberdvades de och alades darefter att
betala administrativa boter som de klagande dverklagade utan framgéng.
Europadomstolen noterade att de klagandes identitet hade faststillts kl. 04.50
pa morgonen men de hade likvil héllits frihetsberdvade fram till k1. 14.30 pa
eftermiddagen. Europadomstolen fann att det hade saknats skél att frihetsberdva
dem efter att deras identitet faststéllt och dven om frihetsberdvande hade varit

465

Europarattslig tidskrift, open access 2026-05-13



Bilaga rérande mdnskliga réittigheter

enligt turkisk lag sa var det inte visat att syftet med frihetsberévandet hade kunnat
uppnds genom en mindre ingripande atgérd. Det foreldg darfor krankningar av
klagandenas rétten till frihet och sékerhet enligt artikel 5 i konventionen.

Europadomstolen konstaterade ocksa att myndigheterna hade en skyldighet att
vidta lampliga &tgérder for att lagliga demonstrationer skulle genomforas fredligt
och sikert och att det 14g i sakens natur att en demonstration i viss man paverkade
den vanliga ordningen men att detta inte var tillrdckligt for att férbjuda en demon-
stration. I forevarande fall saknas skél att befara ndgon allvarlig ordningsstérning
och det forelag darfor dven en krinkning av motesfriheten enligt artikel 11 i
konventionen.

Se dven Ekrem Can m.fl. mot Turkiet (dom 08.03.2022) dér fiangslandet av
deltagare i en protest i en domstol utgjorde en krinkning av motesfriheten enligt
artikel 11 1 konventionen och dér det dven forelag en krankning av rétten till en
rittvis rattegang enligt artikel 6.1 och 6.3c i konventionen.

29. Arnar Helgi Larusson mot Island (dom 31.05.2022)

Frdga om rdtt till skydd fér privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen)
och férbud mot diskriminering (artikel 14 i konventionen) - rullstolsanpassning
av kommunala kulturlokaler

Klaganden var rullstolsbunden sedan en olycka. Tillsammans med en forening for
ryggradsskadade begirde han skadestand for att en kommuns lokaler med kultur-
verksambhet inte var rullstolsanpassade. Hans begéran avslog med motiveringen att
kommunen hade en skyldighet att gradvis forbdttra tillgdngligheten for rullstols-
bundna och att forbattringarna skedde gradvis.

Europadomstolen konstaterade att tillgéngligheten till byggnaderna ifraga
berdrde klagandens ritt till personlig utveckling och att etablera och utveckla
relationer till andra méanniskor. Artiklarna 8 och 14 i konventionen var darfor
tillampliga. Europadomstolen noterade ocksa att generella atgérder vidtogs for att
oka tillgdngligheten till kommunala byggnader pa Island. I forevarande fall hade
kommunen valt att prioritera sport- och utbildningsbyggnader, ndgon som Europa-
domstolen bedémde som rimligt. For att géra de aktuella kulturbyggnaderna rull-
stolstillgéngliga med beaktande av den tillgdngliga budgeten och med héinsyn till
skyddsintresset av de aktuella byggnadernas kulturviarden fanns Europadomstolen
att den bristande tillgdngligheten inte kunde betraktas som diskriminering i strid
med artikel 14 i forening med artikel 8 i konventionen.
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30. Taner Kili¢ (no. 2) mot Turkiet (dom 31.05.2022)

Fraga om rdtt till frihet och sdkerhet (artikel 5 i konventionen) och
yttrandefrihet (artikel 10 i konventionen) — godtycklig frihetsberévande
och forsok att tysta ordférande for turkiska Amnesty

Klaganden var ordforande for den turkiska avdelningen for Amnesty som frihets-
berdvades.

Europadomstolen fann att det saknades rimlig misstanke for brott for att moti-
vera ett frihetsberdvande bade inledningsvis och efter att viss tid forflutit. Kla-
ganden hade inte ersatts for frihetsberdvandet pa inhemsk niva. Det forelag déarfor
krankningar av artikel 5.1, 5.3 och 5.5 i konventionen. Europadomstolen fann
vidare att frihetsberdvandet och de efterfoljande brottsanklagelserna var kopplade
till hans aktivitet som forsvarare av manskliga réttigheter och det rorde sig darfor
om en krankning av hans yttrandefrihet enligt artikel 10 i konventionen.

31. H.M.m.fl. mot Ungern (dom 02.06.2022)

Fraga om férbud mot omdnsklig och férnedrande behandling
(artikel 3 i konventionen) och riitt till frihet och séikerhet (artikel 5
i konventionen) — asyls6kande familj i transitzon

Klagandena var ett dkta par med fyra barn. Modern var dessutom hdggravid. De
sokte asyl och placerades i en barack pa den ungersk-serbiska gransen. Under de
forsta fyra manaderna fick de endast 1dmna omradet for ldkarbesdk. Vid ett lakar-
besok for den gravida frun hade maken, infor sina barn, fatt f6lja med i handféng-
sel och koppel for att agera tolk. Frun hade i nagot skede hungerstrejkat i protest
mot den behandling de erhdll.

Efter fodseln av det femte barnet placerades familjen i ett mer 6ppet boende.

Europadomstolen fann att forhéllandena i baracken utgjorde oménsklig och
fornedrande behandling av modern och barnen. Likasé utgjorde det oménsklig
och fornedrande behandling att 1dta maken ga till l1dkarbesoket i handfangsel och
koppel. Det forelag déarfor en kriankning av artikel 3 i konventionen. Klagandena
hade dessutom inte fatt sitt frihetsberdvande skyndsamt provat i strid med artikel
5.4 1 konventionen.
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32. 1.G.D. mot Bulgarien (dom 07.06.2022)

Fraga om rdtt till frihet och sékerhet (artikel 5 i konventionen),
rétt till skydd for privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen)
och ratt till effektiva réittsmedel (artikel 13 i konventionen) —
omhdndertaget barns rdtt till regelbundna omprévningar

Klaganden hade blivit placerad i en specialiserad institution nér han var 11 ar. Han
vistades dér i tre ar utan omprovning.

Europadomstolen konstaterade att bulgarisk lagstiftning saknade regler om
regelbundna omprévningar av frihetsberdvande av minderariga. Detta var en brist
och avsaknaden av omprovning utgjorde en krankning av rétten till frihet och
sdkerhet enligt artikel 5.4 i konventionen. Dértill borde myndigheter stillt sig fra-
gan om ett sa pass langtgdende ingripande i den enskildes frihet kunde ha ersatts
med mindre ingripande atgdrder. Myndigheterna borde éven ha frimjat relationen
till klagandens mor. Istéllet hade myndigheterna snarast tillimpat en “one-size-
fits-all”-16sning. Europadomstolen konstaterade darfor dven krankningar av rétten
till skydd av privat- och familjeliv och rétten till effektiva rattsmedel enligt artik-
larna 8 och 13 i konventionen.

Se dven Mikli¢ mot Kroatien (dom 07.04.2022) dér ett forlangt frihetsberd-
vande for tvangsvard utan aktuella medicinska beddmningar utgjorde en krénk-
ning av rétten till frihet och sékerhet enligt artikel 5.1 i konventionen.

33. Patricio Monteiro Telo de Abreu mot
Portugal (dom 07.06.2022)

Frdga om yttrandefrihet (artikel 10 i konventionen)
- politiska karikatyrer maste tilldtas

Klaganden som sjélv var regional politiker hade lagt upp tre karikatyrer, som var
en del av serie karikatyrer som en konstnér gjort, pa sin blogg. De tre karikaty-
rerna forstéllde den regionala demokratiska forsamlingen portratterade som nakna
grisar. En politiker hade avbildats med blont har, hogklackat och spetsstumpbyxor.
Denna politiker stimde klaganden for fortal och som en f6ljd alades klaganden att
betala boter, skadestdnd och riattegangskostnader om totalt 5 000 euro.
Europadomstolen konstaterade att de inhemska domstolarna inte hade beak-
tat Europadomstolens praxis om politisk satir och i vilken kontext de ndimnda
karikatyrerna hade publicerats. Europadomstolen kunde inte se att den inhemska
domstolens slutsats att karikatyren utmalade en politiker som ndrmast prostituerad
och att hon skulle ha en relation till borgméstaren placerad intill henne pa bilden
gick att utldsa fran de faktiska karikatyren. Dessutom portrétterades de flesta
pa bilden pa ett likartat sétt. Europadomstolen fann darfor att det, trots statens
beddmningsmarginal, foreldg en kriankning av klagandens yttrandefrihet enligt
artikel 10 i konventionen.
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34. Savickis m.fl. mot Lettland (dom 09.06.2022, stor kammare)

Fraga om férbud mot diskriminering (artikel 14 i konventionen)
och rdtt till skydd av egendom (artikel 1 i forsta tilldggsprotokollet
till konventionen) - skillnad i pension till icke-medborgare

Klaganden var fem ryska medborgare som hade bott och arbetat under flera decen-
nier i Lettland. De erhdll ldgre pension dn om de hade varit lettiska medborgare.

Europadomstolen konstaterade att intjinade pensionsrittigheter foll inom dgan-
derittens tillimpningsomrade och i férevarande fall hade klagandena sarbehand-
lats enbart pa grund av deras medborgarskap. For att en dylik sdrbehandling skulle
kunna godtas kravdes tungt vigande skal. I Lettlands fall handlade det om ett syfte
att ateruppbygga en nation. Dessutom hade klagandena kunnat erhalla lettiskt
medborgarskap om de hade ansokt om det. Europadomstolen fann vid en samlad
beddmning att det inte foreldg nagon diskriminering enligt artikel 14 i konventio-
nen i forening med artikel 1 1 forsta tilldggsprotokollet till konventionen.

35. Xavier Lucas mot Frankrike (dom 09.06.2022)

Frdga om rdtt till domstolsprévning (artikel 6.1 i konventionen)
— éverdrivna formalistiska krav

Enligt den franska kassationsdomstolen borde klagande ha dverklagat via en
digital tjanst kallad e-barreau. Europadomstolen konstaterade dock att kassations-
domstolen inte hade forklarat hur man skulle ga till viga eftersom det i den platt-
formen inte fanns ett formuldr som var avsett for hans typ av talan. Hans advokat
hade t.ex. varit tvungen att fylla i uppgifter i fel falt om han skulle anvénda den
digitala tjansten. Europadomstolen konstaterade att det saknades legitima skél att
hélla fast vid denna formalitet och att klagande inte haft rétt till domstolsprévning
i strid med artikel 6.1 i konventionen.

36. Ecodefence m.fl. mot Ryssland (dom 14.06.2022)

Frdga om yttrandefrihet (artikel 10 i konventionen) och métes- och féreningsfrihet
(artikel 11 i konventionen) — ryska lagstiftningen om utldndska agenter underkdnns

Klagandena var 73 icke-statliga organisationer aktiva inom olika samhaéllsfragor
sasom manskliga rattigheter, miljoskydd, kulturarv, utbildning, socialforsakring
och migration. Vissa av dem tillhor de dldsta och mest etablerade organisationerna
sdsom Memorial Human Rights Centre, the Moscow Helsinki Group m.fl. Organi-
sationerna hade utan framgéng forsokt overklaga bedomningen att de betraktades
som utldndska agenter enligt lagstiftningen som tillkom 2012. Lagstiftningen
alade organisationerna med omfattande och komplicerade redovisningskrav. Bris-
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ter sanktionerades med hoga béter. Flera av organisationerna hade blivit tvungna
att likvidera sin verksamhet som en f6ljd av utldndska agenter lagstiftningen.

I december 2021 beordrades tva av klagandena, International Memorial och
Memorial Human Rights Centre till likvidation for grova och upprepade brott mot
utlindska agenter lagstiftningen. Europadomstolen beordrade ryska staten att inte
verkstilla likvidationen i avvaktan av provningen av forevarande mal. Europa-
domstolens order hdrsammades dock inte.

Europadomstolen konstaterade att bade artikel 10 och 11 i konventionen
forutsatte att en inskrdankning av yttrandefriheten respektive foreningsfriheten var
foreskriven enligt lag. Laglighetskraven stillde vissa krav pa lagens forutségbar-
het. I det avseendet konstaterade Europadomstolen att utlaindska agenter lagstift-
ningen omfattade organisationers “’politiska aktiviteter”. Begreppet hade tolkats
sa vitt att vanliga aktiviteter inom civilsamhéllet sésom miljofragor, kulturfragor
och sociala fragor ansags omfattas. Att lagstiftningen angav att politiska aktiviteter
syftade till att paverka beslutprocessen i statliga organ hade i praktiken inte haft
nagon begriansade inverkan. Dessutom hade uttalanden av direktdrerna for orga-
nisationerna rutinméssigt ansetts vara hanforliga till organisationerna oavsett om
uttalandena hade gjorts i direktorens egenskap av privatperson eller som foretra-
dare for organisationen.

Pé liknande sétt var tolkningen av lagstiftningens begrepp “utldndsk finansie-
ring” oforutsdgbar. Den hade bl.a. omfattat dterbetalning av for stora inbetalningar
till ett hotell 1 Oslo och personer anstillda vid en organisation hade fétt en flyg-
biljett betald for att medverka vid en konferens. Aven donationer fran andra ryska
subjekt som inte klassades som utlindska agenter men som i sin tur kunde ha fatt
donationer fran utlandet omfattades.

Europadomstolen bedéomde att lagstiftningen redan av dessa skl inte levde upp
till kravet pa forutsdgbarhet och att det redan pa den grunden foreldg en kriankning
av yttrandefriheten och foreningsfriheten enligt artiklarna 10 och 11 i konventionen.

Europadomstolen fann dock att det &ven fanns skél att konstatera att lagstift-
ningen inte var nddviandig i ett demokratiskt samhélle. I det avseendet konsta-
terade Europadomstolen att begreppet agent normalt anvéndes for att beskriva
nagon som agerade pé instruktion av ndgon mot erséttning. I forevarande fall
ansags organisationer vara agenter &ven om det hade full sjalvstandighet gentemot
donatorn och det var inte mojligt for organisationerna att styrka sitt oberoende.

Aven om Europadomstolen kunde se ett legitimt intresse av att kriva transpa-
rens av redovisning for att forhindra penningtvitt och finansiering av terrorism
och extremism sa fastslog Europadomstolen att kraven pa transparens likvdl maste
vara proportionerliga i forhallande till foreningsfriheten. Det var inte klarlagt att
de klagande organisationerna hade mojlighet till annan finansiering, t.ex. genom
statliga bidrag. De saknade med andra ord alternativa finansieringsvégar. Sank-
tionerna for brott mot utléindska agenter lagstiftningen var ocksa hoga boter som
motsvarade ungefar tre minimiérsloner.
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Europadomstolen fann vid en samlad beddmning att utldndska agenter lagstift-
ningen inte varit nodvéndig i ett demokratiskt syfte och att det dérfor forelag en
krankning enligt artiklarna 10 och 11 i konventionen &ven pa den grunden.

Se dven Taganrog LRO m.fl. mot Ryssland (dom 07.06.2022) dir Europa-
domstolen fastslog systematiska krankningar mot Jehovas vittnen i Ryssland.

37. Algirdas Butkevicius mot Litauen (dom 14.06.2022)

Fraga om rdtt till skydd fér privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen)
- spridning av avlyssnat material

Klaganden var vid tidpunkten for handelserna premidrminister i Litauen. Under
2015 avlyssnades hans samtal med en borgméstare inom ramen for en forunder-
sokning géllande mutbrott i samband med att skyddade naturomréaden skulle fa
en ny klassificering som skulle tillita exploatering av omridena. Aklagaren lade
sedermera ner forundersdkningen och sénde dver féorundersokningsmaterialet till
en parlamentarisk antikorruptionskommission. I materialet som dversiandes ingick
de hemliga telefonavlyssningarna och aklagaren bifogade ingen notering om att
det materialet borde vara sekretessbelagt. Nér antikorruptionskommissionen déref-
ter holl ett offentligt sammantrade spelades vissa telefonsamtal upp vilket ledde till
stora rubriker i media om att rikspolitiker hade dansat efter en borgmaéstares pipa.
Klaganden tillsammans med miljoministern vande sig till klagare och menade att
offentliggdrande utgjorde ett straffbart brott mot sekretess. Aklagare ansdg dock
inte att nagot brott hade begatts och denna bedémning delades av domstolarna
som provade saken.

Europadomstolen konstaterade att de inhemska myndigheterna hade slagit
fast att det inte utgjorde ndgon overtridelse av straffrattsprocessen att dklagaren
inte hade forenat det material som 6versindes till antikorruptionskommissionen
med nagon from av sekretessforbehall. Europadomstolen fann ingen anledning
att fringa den beddmningen. Vidare noterade Europadomstolen att klaganden inte
hade visat att spridningen av telefonsamtalet hade haft ndgon konkret och péavisbar
negativ effekt pa hans privatliv dven om det &r givet att en politikers rykte ar cen-
tral inom dennes professionella liv. Mot den bakgrunden saknades skil att betrakta
spridningen av telefonsamtalet som ett oproportionerligt ingrepp i klagandens rétt
till skydd for privatlivet enligt artikel 8 i konventionen.

38. Abdullah Yalcin (No.2) mot Turkiet (dom 14.06.2022)

Frdga om tanke-, samvets- och religionsfrihet (artikel 9 i konventionen)
- rdtt till gemensam fredagsbén

Klaganden, som avtjdnade ett straff for medlemskap i den olagliga organisationen
Hezbullah i ett hogsédkerhets fingelse, nekades att delta i en gemensam fredagsbon.
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Europadomstolen noterade att Islam inte nédvandigtvis krévde att frihetsbero-
vade holl fredagsbon tillsammans med andra. Det rddde didremot inga tvivel om
att klagandens 6nskan att be med andra bottnade i en genuin 6nskan att efterleva
ett av pabuden i Islam. Religionsfriheten enligt artikel 9 1 konventionen var dérfor
tillimplig. Europadomstolen framhéll vidare att de inhemska myndigheterna hade
grundat sitt beslut som den generella omstindigheten att klaganden var intagen pa
ett hogsédkerhetsfangelse men déremot inte gjort nagon provning av omstandig-
heterna i det enskilda fallet dvs. huruvida klaganden utgjorde ndgon sdkerhetsrisk
och pa vilket sitt fredagsbonen skiljde sig fran andra gemensamma kultur- och
rehabiliteringsaktiviteter. Europadomstolen fann att det forelag en krinkning av
klagandens rétt till religionsfrihet enligt artikel 9 i konventionen.

39. De Giorgi mot Italien (dom 16.06.2022)

Fraga om férbud mot omdnsklig och férnedrande behandling (artikel 3 i
konventionen) - myndigheters underldtenhet att agera vid ex-makes vdld och hot

Klaganden hade tre barn med en man. Efter makarnas separation gjorde hon ett
flertal anmélningar om hot och véld fran exmaken till polisen. En incident foran-
ledde en sjukhusvistelse. De utredningarna som pabdrjades var fortfarande under
handliggning efter drygt sex 4r. Aven socialtjinsten hade anmiilt oro.

Europadomstolen konstaterade att aklagare inte hade vidtagit nagra atgarder
med anledning av den hotbild som fanns mot klaganden och hennes barn. Mot
bakgrund av den bevisning som fanns i malet i form av orosanmaélningar, sjukhus-
intyg och vittnesmal av en polis visste eller borde inhemska myndigheter ha vetat
att det forelag en reell och 6verhdngande risk for vald. Myndigheterna hade dérfor
en skyldighet att skydda klaganden och hennes barn. I ljuset av den sa kallade
Istanbulkonventionen fran 2014 hade staten dessutom en sirskild skyldighet att
utreda vald i hemmet.

Se dven Landi mot Italien (dom 07.04.2022) dar Europadomstolen konstaterade
en kriankning av artikel 2 for att myndigheterna brustit att skydda en kvinna och
hennes ettariga son som mordades av hennes partner och Y m.fl. mot Bulgarien
(dom 22.03.2022) dér Europadomstolen dven provade om det var ett systematiskt
problem att inte utreda véald i hemmet i Bulgarien.

Jfr ocksé Stoyanova mot Bulgarien (dom 14.06.2022) dér Europadomstolen
kravde att landet betraktar valdsamma attacker mot personer pé grund av deras
sexuella ldggning som grova brott.
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40. L.F. mot Férenade kungariket (beslut 16.06.2022)

Fraga om rdtt till skydd f6r privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen)
och férbud mot diskriminering (artikel 14 i konventionen) — nekat
boende till icke-judisk familj i ortodoxt judisk boende

Klaganden var en ensamstdende mor med fyra barn varav tva hade diagnoser inom
autismspektrumet. Hennes boende bedémdes som oldmpligt och hon sokte plats pa
ett judisk-ortodoxt boende for att de hade stora sovrum som passade hennes stora
familj. Hon nekades dock med motiveringen att hon inte var judisk. Hennes talan
om diskriminering avslogs av inhemska myndigheter med motiveringen att det
radde en exponentiell 6kning av antisemitism vilket foranledde ett behov for den
judisk-ortodoxa gruppen att leva nira varandra av sdkerhetsskil. Eftersom de ofta
hade stora familjer behdvde de ofta sirskilt stora boenden. Det aktuella boendet
utgjorde vidare enbart 1 procent av stadsdelens tillgéngliga boenden.

Europadomstolen konstaterade att férbudet mot diskriminering i artikel 14 i
konventionen inte forbjod att olika grupper behandlades olika for att jamna ut
faktiska ojamlikheter mellan olika grupper. Staten har i fraga om ekonomiska och
sociala fragor en vid beddmningsmarginal och inhemska myndigheter &r battre
lampade att bedoma proportionaliteten. Mot bakgrund av den minimalistiska
paverkan som det judiska boendet hade pa utbudet i omradet bedomde Europa-
domstolen att klagomalet var uppenbart ogrundat.

41. Grosam mot Tjeckien (dom 23.06.2022)

Frdga om rdtt till en réttvis rdttegdang (artikel 6.1 i konventionen)
— utndmning av ndmndemdin inte tillréckligt transparent

Klaganden var utmétningsman ansvarig for bl.a. verkstéllighet av civilréttsliga
domar och skiljedomar & statens véignar. Justitieministern foreslog att klagande
skulle botfdllas for att ha agerat utanfor sin befogenhet. Klaganden bestred att sa
var fallet och menade att han hade haft en generell fullmakt. Saken provades i lan-
dets hogsta administrativa domstol som forsta och enda instans. Klaganden vinde
sig dérefter till den tjeckiska konstitutionsdomstolen och menade att han hade
presumerats skyldig i strid med oskuldspresumtionen och att han borde ha haft en
ratt till dverprovning av ett straff emot honom i enlighet med tilliggsprotokoll nr 7
till konventionen.

Europadomstolen konstaterade att det rorde sig om ett disciplinért forfarande
som inte utgjorde ett straff i konventionens mening. Artikel 6 i konventionen var
dock tillamplig eftersom det rorde sig om en civil rittighet. Europadomstolen
konstaterade vidare att den hogsta administrativa domstolens sits bestod av 1/3
lagfarna domare och 2/3 ndmndemain. Utndmningsforfarandet av nimndeménnen
saknade specifika kompetenskrav och de nimndemén som till vardags arbetade
som utmitningsforrattare eller inom aklagarmyndigheten, som bada var myndig-
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heter som stod under justitieministern, var i ett direkt beroendeforhallande till
justitieministern som ocksa var den som initierade det disciplinédra forfarandet.
Domstolen framstod dérfor inte som oberoende och rétten till en réttvis rittegang
enligt artikel 6.1 1 konventionen hade darfor krénkts.

Europadomstolen konstaterade avslutningsvis att Tjeckien hade en skyldighet,
enligt artikel 46 i konventionen, att vidta lampliga atgarder for att undvika att
liknande krankningar uppstar framdver. Detta innebar dock inte en skyldighet att
bevilja resning i tidigare avgjorda mal ddr samma problem kan anses foreligga.

42. Rouillan mot Frankrike (dom 23.06.2022)
Frdga om yttrandefrihet (artikel 10 i konventionen) — oproportionerligt straff

Klaganden var en tidigare medlem av en vinsterextrem terrororganisation som var
aktiv i Frankrike frédmst pa 80-talet. Han medverkade i radio och uttalade da bl.a.
att girningsménnen vid 2015 ars terrordad i Paris var véldigt modiga och kdmpade
modigt. Han domdes for uttalandena till 18 manaders féangelse varav 10 manader
var villkorliga.

Europadomstolen delade de inhemska domstolarnas beddmning att uttalanden
hade utgjort indirekt uppmaning till valdsam terrorism och att det darfor fanns
relevanta och tillrackliga skil att straffa dessa. Dédremot ansag Europadomstolen
att straffet pa 18 méanader varav 10 manader avsag villkorligt frihetsber6vande
var oproportionerligt. Det foreldg darfor en krankning av yttrandefriheten enligt
artikel 10 i konventionen.

43. Hugh Jordan mot Forenade kungariket (beslut 23.06.2022)

Frdga om rdtt till liv (artikel 2 i konventionen) — ingen jurisdiktion
att granska upprepade férseningar i utredning

Klagandens son hade skjutits till dods vid 22 ars alder av en polis. I en dom fran
2001 konstaterade Europadomstolen att utredningen av dodsfallet mellan 1992
och 2001 hade varit ineffektiv och utgjorde darfor en krankning av den proces-
suella aspekten av ritten till liv enligt artikel 2 i konventionen. Den inhemska
utredningen aterupptogs inte forrdn 2012.

Europadomstolen konstaterade att efterlevnaden av en tidigare dom fran
Europadomstolen ankommer Europaradets ministerkommitté och kan inte provas
av Europadomstolen sjilv. Aven om det var beklagligt att den inhemska utred-
ningen inte aterupptogs forrdan 11 ar efter Europadomstolens dom sa har Europa-
domstolen inte jurisdiktion att dterigen prova utredningens saktfardighet. Klago-
malet avvisades dérfor ratione materiae.
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44, M.D. m.fl. mot Spanien (dom 28.06.2022)

Fraga om rdtt till skydd f6r privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen)
- polisregister med dsiktsregistrering av domare

Klagande dr 20 domare som tillsammans med ytterligare 13 domare skrev pa ett
manifest dir de foresprakade att katalanska folket borde ha en ritt att bestimma
om Kataloniens sjilvstandighet. Den katalanska polisen skapade ett register med
domarna som innehdéll bl.a. bilder och annan dokumentation. Uppgifter fran regist-
ret lackte sedermera till media och bl.a. en artikel med titeln "Konspirationen av
de 33 separatistdomarna” publicerades i en rikstickande tidning.

Europadomstolen konstaterade att polisregistret saknade stod i lag och dérfor
utgjorde en krinkning av konventionen. Dértill hade lackorna av persondata fran
registret inte utredds adekvat. Det forelag darfor en krankning av rétten till skydd
for privat- och familjeliv enligt artikel 8 i konventionen.

45. Paparrigopoulos mot Grekland (dom 30.06.2022)

Fragan om ritt till skydd for privat- och familjeliv (artikel 8 i konventionen)
och férbud mot diskriminering (artikel 14 i konventionen) — diskriminering
av far till "odkta” barn

Klagandens faderskap till ett barn fastslogs genom DNA-prov. Trots att klagan-
den varit redo att erkinna faderskapet kunde han inte fa fullstindiga rattigheter
som véardnadshavare. Europadomstolen kunde inte se att det fanns objektiva och
legitima skl att sdrbehandla fader till barn fodda utom édktenskapet. Det forelag
dérfor en kriankning av forbudet mot diskriminering enligt artikel 14 i konven-
tionen i forening men ritten till skydd for privat- och familjeliv enligt artikel 8 i
konventionen.

46. Rusishvili mot Georgien (dom 30.06.2022)

Frdga om rdtt till en réttvis réittegdang (artikel 6 i konventionen)
- skyldighet att motivera beslut

Klaganden falldes for mord. Han klagade pa att han i ett inledande skede av
processen inte hade haft ett ombud som han valt sjilv, att viss bevisning inte hade
provats och att juryn inte gav skal till sitt beslut. Han klagade dven pa att beslutet
att inte ta upp hans 6verklagande saknade motivering. Europadomstolen fann att
den sistndmna bristen pa motivering utgjorde en krinkning av rétten till en rattvis
rittegéng enligt artikel 6.1 i konventionen. Ovriga delar av klagomalet ansags inte
utgora ndgon krankning.
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